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АННОТАЦИЯ. В статье рассмат-
ривается развитие германского стра-
новедения в современной России. Автор 
отмечает, что за прошедшие три де-
сятилетия оно прошло достаточно 
сложный и извилистый путь, который 
еще предстоит осмыслить. Распад Со-
ветского Союза обернулся катастро-
фическим сокращением финансирова-
ния науки, что, в свою очередь, приве-
ло к «вымыванию» целого поколения ис-
следователей. Не менее болезненным 
стал методологический кризис отече-
ственной науки, которой приходилось 
искать новые пути развития в эпоху 
перемен. В середине 2000-х  годов поло-
жение германского страноведения в Рос-
сии несколько улучшилось как за счет 
расширения сотрудничества с немец-
кими научными фондами и институ-
тами, так и за счет прихода в науку 
молодых исследователей. К этому вре-
мени обозначились и основные направ-
ления исследований ученых и аспиран-
тов. В сфере исторической науки основ-
ной акцент делался на изучении 1930–
1940-х годов, российско-германских от-
ношениях  и  т.д. Политологи и между-

народники акцентировали внимание 
на трансформации внешней полити-
ки ФРГ, трансатлантических отноше-
ний, выборах. Для географов и экономи-
стов основной тематикой исследова-
ний стали вхождение ФРГ в глобальную 
экономику, российско-германское со-
трудничество в сфере энергетики, гео-
графия промышленности и т.д. Вместе 
с тем к середине 2010-х  годов обозна-
чился ряд проблем, которые требуют 
решения в ближайшем будущем. К наи-
более важным из них относятся от-
сутствие среднего поколения исследо-
вателей, недостаток финансирования, 
концентрация на узких темах, недо-
статок фундаментальных исследова-
ний и т.д.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: германское 
страноведение в РФ, ФРГ, историогра-
фия, исторические науки, политология, 
экономическая география.

30 лет – тот возраст, когда человек 
не только вступает в зрелую жизнь и 
прощается с молодостью, но и с бух-
галтерской педантичностью пытается 
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подвести промежуточный баланс своей 
жизни, взвесить все успехи и пораже-
ния, наметить новые маршруты. Эта 
аксиома применима не только к homo 
sapiens, но и к целым странам и наро-
дам. В прошлом году ФРГ, пусть и без 
особого блеска и торжеств (пандемия 
COVID-19 грозила превратить эти ме-
роприятия в буквальном смысле в «пир 
во время чумы»), отпраздновала 30-ле-
тие с момента объединения Германии, 
разделенной после Второй мировой 
войны на два государства. Выступая 
по этому случаю в бундестаге, уходя-
щий канцлер ФРГ А. Меркель отмети-
ла, что за три десятилетия совместно-
го существования западных и восточ-
ных немцев многое было достигнуто, 
но в то же время подчеркнула, что еще 
предстоит решить немало проблем [Die 
Bundesregierung, 2020].

Однако круглые даты не чужды и 
академической науке, хотя они и не 
столь часто бывают отмечены высо-
ким вниманием политического бомон-
да или прессы. В  2021  г. современное 
германское страноведение в постсовет-
ской России может отметить (пусть и 
неофициально) тридцатилетний юби-
лей, что, в свою очередь, требует от ис-
следователей не только дежурных фраз 
в адрес «именинника», но и глубокого, 
а главное – беспристрастного анализа 
того пути, который оно прошло за по-
следние три десятилетия. Каких успе-
хов добились отечественное ученые в 
изучении истории и политики, геогра-
фии и экономики родины Шиллера и 
Канта? С какими трудностями прихо-
дится им сталкиваться в процессе по-
гружения в проблемы прошлого и на-
стоящего Германии? И, наконец, ка-
кие «магистрали» и «тропы» еще ждут 
своего исследователя?

В рамках данной статьи мы поста-
раемся осветить эти вопросы и в кон-
це сделать вывод о том, смогла ли оте-
чественная германистика сдать экза-

мен на «зрелость» или же ей еще только 
предстоит сделать это.

Говоря о методологии исследова-
ния, нужно отметить, что ее основу со-
ставил анализ научных школ и цен-
тров, а также конкретных достижений 
отечественных ученых. Это позволит 
более глубоко погрузиться в проблема-
тику исследования, отметить основные 
достижения российской германистики, 
проанализировать ее основные пробле-
мы и стоящие вызовы.

Истоки 

Германское страноведение в на-
шей стране имеет богатую, хотя под-
час и непростую историю, что не в по-
следнюю очередь было обусловлено ха-
рактером взаимоотношений между на-
шими странами. Пожалуй, ни с од-
ной европейской страной у России не 
было таких сложных отношений, в ко-
торых бы одновременно переплелись 
династические браки и военно-поли-
тическое противостояние, культурное 
влияние и две мировые войны, восхи-
щение и ненависть.

При этом нужно отметить, что клю-
чевое значение при изучении Герма-
нии уделялось именно экономиче-
ским и географическим аспектам. Дан-
ное обстоятельство носило отнюдь не-
случайный характер и было обусловле-
но преимущественно прагматичными 
интересами. Являясь прямым врагом 
России, а затем СССР в годы Первой 
и Второй мировой, а затем в лице ФРГ 
потенциаль ным противником во время 
холодной войны, Германия (а в особен-
ности ее ВПК и экономический потен-
циал) всегда приковывала внимание 
военно-политического руководства 
страны, а вместе с ними и ученых-ис-
следователей. Поэтому неудивительно, 
что, к примеру, в защищенной в 1954 г. 
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в стенах МГИМО диссертации О.В. Вит-
ковского «Рейнско-Вестфальский район 
(политико-географическая характерис-
тика)», ставшего впоследствии одним 
из ведущих географов-германистов, 
рассматривался вопрос о возможности 
возрождения фашизма в Руре. И впо-
следствии прикладной характер будет 
отчетливо прослеживаться в работах 
советских экономистов и географов, за-
нимающихся изучением Германии.

Именно в послевоенное время 
сформировались основные школы эко-
номистов и географов, центрами ко-
торых стали Москва и Ленинград. Яр-
кими представителями московской 
школы помимо упомянутого выше 
О.В.  Витковского, который в нача-
ле 1990-х годов стал одним из первых, 
кто начал заниматься изучением про-
цесса объединения Германии, являлись 
такие крупные ученые, как Е.Л. Хмель-
ницкая (1902–1969), специалист по во-
енной экономике Германии и эконо-
мике промышленности [Хмельницкая, 
1929; Хмельницкая, 1959], В.Н. Шенаев 
(1929–2010), в сфере интересов которо-
го находились банковская система ФРГ, 
социальное рыночное хозяйство  и  т.д. 
[Шенаев, 1967]. Плодом совместных 
усилий экономистов и историков ста-
ла вышедшая в  1973  г. коллективная 
монография сотрудников ИМЭМО 
АН СССР «Федеративная Республи-
ка Германии», в которой рассматрива-
лись самые различные аспекты жизни 
западно германского государства, начи-
ная с особенностей экономической мо-
дели и заканчивая внешней политикой 
страны [Шенаев, 1973].

Не меньший вклад в изучение эко-
номики и географии Западной Герма-
нии и ГДР внесли и ленинградские уче-

ные, среди которых особо стоит отме-
тить А.А.  Демина (1925–2011), видно-
го специалиста в области изучения де-
ятельности капиталистической фирмы 
и основателя научной школы в ЛГУ, гео-
графов М.М. Жирмунского (1895–1974), 
С.Б.  Лаврова (1928–2000) [Жирмунский 
и др., 1959; Демин, Лавров, 1973].

Отношение советского политиче-
ского руководства к Германии снача-
ла как к плацдарму для мировой рево-
люции1, а затем как к одному из основ-
ных политических противников опре-
делило высокий интерес и к внешней 
политике этой страны со стороны со-
ветских историков и международни-
ков. Это направление еще в 1930-х  го-
дах начал разрабатывать известный 
советский исследователь А.С.  Еруса-
лимский, который перевел мемуары 
О. фон Бисмарка, а в 1940 г. издал кни-
гу «Бисмарк как дипломат». Впослед-
ствии из-под его пера вышли такие ра-
боты, как «Внешняя политика и ди-
пломатия германского империализма 
в конце XIX  в.» [Ерусалимский, 1948], 
«Германский империализм: история и 
современность» и др.

Не меньшее значение в совет-
ской историографии получила тема 
изучения фашизма и антифашизма. 
Наибольший вклад в развитие этой 
проблематики внесли такие специа-
листы, как А.И.  Галкин («Германский 
фашизм» [Галкин, 1967]), А.  Бланк 
(«Из истории раннего фашизма в Гер-
мании», «Старый и новый фашизм» 
[Бланк, 1982]), которые анализировали 
становление немецкого национал-со-
циализма с позиций марксистской ме-
тодологии. Наконец, третьим ключе-
вым направлением германского стра-
новедения в советский период cтало 

1  Согласно оценкам руководства Коминтерна и Политбюро ЦК ВКП(б), Германия с ее развитой промышленностью, много-
численным рабочим классом и мощной компартией представляла собой идеальный плацдарм для распространения 
мировой революции.
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изучение коммунистического движе-
ния в Германии. Именно этой темати-
ке были посвящены работы А. Бланка 
(«Коммунистическая партия Германии 
в борьбе против фашистской диктату-
ры»), М.И. Орлова («Германская рево-
люция 1918–1919  гг. в историографии 
ФРГ») и др.

Таким образом, несмотря на идео-
логические препоны и ограничения, со-
ветские ученые-германисты достигли 
определенных успехов в изучении эко-
номики, политики и географии.

Час «ноль» 

Распад Советского Союза в  1991  г. 
и появление на его обломках новых го-
сударственных образований стали для 
отечественных гуманитарных наук, 
включая и зарубежное страноведение, 
одновременно и кризисом, и окном воз-
можностей. С одной стороны, крах пла-
новой экономики и болезненные ре-
формы начала 1990-х  годов привели к 
резкому сокращению финансирования 
отечественной науки, оказавшейся на 
долгое время в роли пасынка в россий-
ском государстве. Неизбежным след-
ствием данного положения вещей стал 
отток высококвалифицированных кад-
ров из науки в бизнес, управление или 
даже за границу, что привело к «вымы-
ванию» из научной среды среднего по-
коления исследователей2, которые мог-
ли бы обогатить германское странове-
дение новыми работами и идеями, и за-
труднило формирование научных школ.

С другой стороны, произошло 
расширение контактов между учены-

ми из ФРГ и России3. При этом необхо-
димо подчеркнуть, что участие в этом 
процессе приняли не только крупные 
столичные университеты, но и регио-
нальные вузы, которые активно начали 
формировать cвои собственные иссле-
довательские центры (Рязань, Кузбасс, 
Вологда и т.д.).

Во многом этому способствовало и 
налаживание культурных связей меж-
ду ФРГ и Россией. Так, в 1997 г. внеш-
неполитические ведомства обеих стран 
договорились о создании Совместной 
российско-германской комиссии исто-
риков при участии как представителей 
академической науки, так и государ-
ственных ведомств (МИД обеих стран, 
Росархив, МВД ФРГ и т.д.).

Однако гораздо большее влияние 
на становление и развитие германско-
го страноведения в нашей стране ока-
зали германские научные фонды 
(Фонд Конрада Аденауэра, Фонд Фри-
дриха Эберта, Фонд Фридриха Нау-
манна, Фонд Ханнса Зайделя, Фонд 
Розы Люксембург, Фонд Генриха Бёл-
ля), а также Немецкое научно-ис-
следовательское общество (Deutsche 
Forschungsgemeinschaft), Фонд Алек-
сандра Гумбольдта, Гёте-Инсти-
тут, которые начали cвою деятель-
ность в стране в конце 1980-х – нача-
ле 1990-х  годов. В  2005  г. к «концер-
ту» некоммерческих фондов добавил-
ся созданный во многом стараниями 
немецкого историка Бернда Бонве-
ча (1940–2017) Германский историче-
ский институт (Deutsches Historisches 
Institut) в Москве. В круг задач этих 
организаций среди прочего входи-
ли 1) поддержка научных исследо-
ваний российских ученых и моло-

2  Впрочем, с подобного рода проблемами сталкиваются не только отечественные германисты, но и специалисты по дру-
гим странам и регионам.
3  Безусловно, контакты с зарубежными коллегами (в первую очередь из ГДР) имели место и в годы существования Совет-
ского Союза. Хотя здесь существовали определенные ограничения на контакты с исследователями из капиталистических 
стран, такие как необходимость членства в КПСС, положительная характеристика с места работы и т.д.
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дых исследователей4; 2) предоставле-
ние площадки для диалога предста-
вителей научного сообщества обеих 
стран; 3) формирование привлека-
тельного образа ФРГ в российском 
обществе, в первую очередь среди мо-
лодежи. Помощь российским иссле-
дователям, занимающимся историей, 
экономикой и политикой Германии, 
со стороны фондов и Германского ис-
торического института как в матери-
альном, так и организационном пла-
не дала в будущем свои плоды в виде 
десятка монографий, статей, конфе-
ренций и круглых столов. В этой свя-
зи не будет преувеличением сказать, 
что деятельность немецких неком-
мерческих фондов и организаций ста-
ла не только важным подспорьем для 
отечественных германистов, но и не-
большим преимуществом перед кол-
легами по научному цеху: франкове-
дами, американистами, специалиста-
ми по истории Великобритании и т.д.5

Именно эти обозначившиеся в сере-
дине 1990-х – начале 2000-х годов тен-
денции во многом определили даль-
нейшее развитие германских страно-
вых исследований в России.

Время надежд: германское 
страноведение в России 
в середине 2000-х – 
начале 2010-х годов

К началу – середине нулевых годов 
российская наука несколько оправи-
лась от шока первых лет кардинальной 
ломки государственных, политических 
и культурных устоев. Государство ста-

ло уделять несколько больше внима-
ния нуждам университетов и академи-
ческих институтов, а деятельность не-
мецких фондов и Германского истори-
ческого института обрела достаточно 
твердую почву под ногами.

Существенные изменения произо-
шли на «историческом» участке фронта 
отечественной германистики, что на-
шло свое отражение как в приходе в 
науку молодых преподавателей, так 
и в существенном расширении тема-
тики исследований. Если в советскую 
эпоху акцент преимущественно делал-
ся на исследовании внешней полити-
ки Германии в вильгельмовскую эпо-
ху (А.С. Ерусалимский) и в период на-
ционал-социализма (А.А.  Галкин) или 
же коммунистического движения с по-
зиций господствующего марксизма-ле-
нинизма, то в 2000-х годах, не в послед-
нюю очередь благодаря уже налажен-
ным контактам с зарубежными колле-
гами и институтами, российские ис-
следователи открыли на «карте» исто-
рических исследований «белые пятна и 
острова» – темы, которые, в силу ряда 
причин, раньше не привлекали внима-
ние исследователей.

Приход на кафедру новой и новей-
шей истории истфака МГУ им. М.В. Ло-
моносова нового поколения исследо-
вателей – Т.Ю. Тимофеевой, А.Ю. Ват-
лина, А.С.  Медякова, а впоследствии 
А.В.  Лазаревой и Т.А.  Некрасовой – 
дал толчок для развития страноведче-
ских исследований по истории Герма-
нии. В это время были подготовлены 
учебные пособия и монографии, кото-
рые опирались на новейшую методо-
логию и последние достижения немец-
кой историографии. К наиболее зна-

4  Эта поддержка проявлялась как в финансировании совместных российско-германских научных проектов, так и предо-
ставлении стипендий аспирантам и молодым ученым для прохождения стажировки в университетах ФРГ. Достаточно ска-
зать, что многие исследователи-германисты из институтов РАН в различное время являлись стипендиатами фондов.
5  Безусловно, в России работают такие научные и культурные центры, как Французский институт. Однако по масштабу сво-
ей деятельности они уступают немецким фондам.
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чимым из них следует отнести книги 
А.И.  Патрушева «Германская история: 
через тернии двух тысячелетий» [Па-
трушев, 2007] и А.Ю. Ватлина «Герма-
ния в XX веке» [Ватлин, 2002], которые 
открывали перед читателем многогран-
ную, сложную картину развития стран 
Центральной Европы, весьма далекую 
от избитых идеологических клише и 
стереотипов.

Однако главным достижением кол-
лектива кафедры в это время стали раз-
работки таких ранее мало изученных 
тем, как формирование националь-
ной идеи и идентичности и их роль в 
становлении единого германского го-
сударства в конце XIX  в. Если работы 
А.В.  Лазаревой освещали преимуще-
ственно вопросы зарождения нацио-
нальной идеи во время и после Тридца-
тилетней войны (1618–1648), то в фо-
кусе внимания А.С.  Медякова оказал-
ся национализм в период его зрело-
сти  – буржуазно-демократической ре-
волюции 1848 г. и войн против Австрии 
(1864) и Франции (1870–1871).

Наряду с изучением проблем фор-
мирования национальной идентично-
сти и общественно-политической мыс-
ли в Германии в XIX–XX  вв. сотруд-
ники кафедры большое внимание уде-
ляли разработке такой достаточно по-
пулярной в западной историографии 
теме, как судьба «маленького челове-
ка» в эпоху перемен и повседневная 
жизнь людей6. Уйдя с проторенных еще 
в советскую эпоху путей исследова-
ния крупных блоков – политической и 
воен ной истории, биографии крупных 
государственных деятелей, – они опу-
стились на микроуровень истории. В 
своей работе «“Ну и нечисть“. Немец-
кая операция НКВД в Москве и Мо-

сковской области 1936–1941  гг.» про-
фессор А.Ю.  Ватлин не только изучил 
на конкретных примерах механизм реа-
лизации «Большого террора» в 1937–
1938 гг., но и показал всю трагичность 
судьбы обычных людей (немецких по-
литэмигрантов и технических специа-
листов), зажатых в тиски тоталитар-
ного государства. Особенности миро-
воззрения немцев в период нацисткой 
диктатуры на примере повседневной 
жизни берлинских семей получили до-
статочное освещение в книге Т.Ю. Ти-
мофеевой «”Мы жили обычной жиз-
нью?” Семья в Берлине в 30–40-е  гг. 
ХХ в.» [Тимофеева, 2011].

И, наконец, третьим направлением 
исследований германистов МГУ стали 
компаративные исследования истории 
России и Германии, не раз сходившихся 
в XX столетии то на поле боя, то за сто-
лом переговоров. «География» данной 
тематики была достаточно обширной 
и простиралась от возможности при-
менения опыта осмысления прошлого 
до судеб немцев и россиян в «эпоху ка-
тастроф». Именно так, в частности, на-
зывался сборник статей, подготовлен-
ный совместно московскими историка-
ми с их коллегами из ФРГ и региональ-
ных российских вузов в 2012 г. [Хелль-
бек и др., 2012].

Данный факт полностью уклады-
вался в прокрустово ложе начавшей 
набирать популярность с конца 1990 – 
начала 2000-х годов тенденции к срав-
нительному анализу российской и гер-
манской истории в XX столетии. Нача-
тая публикациями советского дисси-
дента Л. Копелева и круглыми столами 
в Фонде Фридриха Науманна с участи-
ем российских и немецких исследова-
телей и общественных деятелей, она 

6  До недавнего времени история повседневности находилась вне поля зрения отечественных исследователей. Однако 
в последнее время ситуация стала постепенно выправляться после выхода в свет серии «История сталинизма», осуще-
ствленной при финансовой поддержке уже упомянутого нами Немецкого исторического института.
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получила свое последующее разви-
тие в публикациях Комиссии по изуче-
нию новейшей истории российско-гер-
манских отношений, вершиной рабо-
ты которой стала коллективная моно-
графия «Россия – Германия. Вехи со-
вместной истории в коллективной 
памяти. Том 3: XX век» [Чубарьян, Мёл-
лер, 2015]. Подготовленное совместны-
ми усилиями российских (А.И. Чубарь-
ян, Б.Л.  Хавкин, А.  Филитов, А.И.  Бо-
розняк и др.) и немецких историков 
(Х.  Мёллер, Й.  Хюртер) исследование 
не только касалось самых различных 
аспектов российско-германских от-
ношений в прошлом столетии (рево-
люции 1917 и 1918 гг., сотрудничество 
в 1920-х  годах, Вторая мировая вой-
на), но и одновременно давало читате-
лю возможность ознакомиться с двумя 
(подчас противоположными) точками 
зрения на события далеких лет.

Смена парадигм и поиск новой ме-
тодологии, переосмысление устояв-
шихся истин и стремление к расши-
рению «горизонтов» было характерно 
в это время не только для историков 
МГУ, но и их коллег из других универ-
ситетов и научных центров.

Достаточно идеологизированная 
(а во многих аспектах и табуированная) 
в советское время тема национал-соци-
ализма получила свое развитие в стенах 
СПбГУ, где стараниями О.Ю.  Пленко-
ва был подготовлен целый ряд моно-
графий, посвященных становлению 
нацистского движения в Веймарской 
Германии («Мифы наций против ми-
фов демократии») и истории Третьего 
рейха («Третий рейх. Социализм Гитле-
ра», «Третий рейх. Нацистское государ-
ство») [Пленков, 2004а; Пленков, 2004b]. 
В противовес традиционной отече-
ственной историографии, выводив-
шей национал-социализм из «гоголев-
ской шинели» мирового экономическо-
го кризиса конца 1920-х  годов и стра-
ха «старой» элиты перед революцией, 

петербургский историк считал нацио-
нал-социализм во многом случайным 
явлением, обязанным своим появлени-
ем Первой мировой и ее последствиям.

Среди представителей петербург-
ской школы историков-германистов 
следует отметить Н.А. Власова (СПбГУ), 
который внес большой вклад в изуче-
ние военной и дипломатической исто-
рии Германской империи в конце XIX – 
начале XX вв. [Власов, 2011].

Наряду с О.Ю. Пленковым суще-
ственный вклад в изучение нацисткой 
диктатуры внесли такие исследователи, 
как Л.Н. Бровко (ИВИ РАН), Б.Л. Хав-
кин (РГГУ) и А.М. Филитов (РГГУ), ко-
торые сделали акцент на исследовании 
отдельных аспектов истории Третье-
го рейха, в частности теме сопротив-
ления в условиях диктатуры и положе-
нии христианских церквей. Среди ра-
ботающих в РГГУ историков-германи-
стов следует также отметить Н.В.  Ро-
стиславлеву (Российско-германский 
учеб  ный центр РГГУ), в сфере научных 
интересов которой находятся и вопро-
сы становления политической мысли в 
Германии в середине XIX в., историче-
ская память и т.д.

Отдельного внимания заслужи-
вает сформировавшаяся еще в совет-
ское время в МГИМО школа германи-
стов-международников, к числу наи-
более ярких представителей которой 
относятся А.А.  Ахтамзян, Н.В.  Пав-
лов и др. Подготовленные ими работы 
по самым различным аспектам внеш-
ней политики ФРГ, а затем объединен-
ной Германии отличались как высо-
ким качеством (у многих из них за пле-
чами был опыт работы в МИД и по-
сольствах), так и оригинальным взгля-
дом на взаимоотношения между обеи-
ми странами (см., например, [Павлов, 
2005; Павлов, 2012]). Будучи последова-
тельными сторонниками государствен-
нической школы, они преимуществен-
но критически оценивали действия 
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М.С. Горбачёва во время политическо-
го кризиса в ГДР 1989–1990  гг. С точ-
ки зрения отечественных германистов-
международников, даже в тех не слиш-
ком благоприятных для советской ди-
пломатии условиях политическое руко-
водство страны имело все шансы если 
не сохранить «первое государство ра-
бочих и крестьян на немецкой земле», 
то во всяком случае добиться прием-
лемых условий на переговорах с Г. Ко-
лем по вопросу объединения Герма-
нии. В своей книге «Объединение Гер-
мании. Обстоятельства и последствия» 
А.А.  Ахтамзян отмечает, что процесс 
воссоединения ФРГ и ГДР происхо-
дил не на тех условиях, которые соот-
ветствовали бы интересам России [Ах-
тамзян, 2010].

Вопросы внешней политики ФРГ 
и советско-германских отношений, 
пусть и с несколько иного ракурса, по-
лучили свое освещение также в трудах 
А.М. Филитова «Германский вопрос: от 
раскола к объединению: новое прочте-
ние» [Филитов, 1993], А.А.  Синде ева 
«От мировой войны к европейскому 
миру под эгидой Германии» [Синдеев, 
2010]. Среди молодых исследователей 
стоит отметить А.П.  Соколова, кото-
рый занимается российско-германски-
ми отношениями и трансформацией 
внешней политики ФРГ на современ-
ном этапе.

Говоря о развитии исторической 
составляющей германского страно-
ведения в России, нельзя не сказать 
несколько слов и о региональных цен-
трах. В первую очередь нужно выде-
лить западносибирский центр гер-
манских исследований, ядром которого 
стал Кузбасский государственный уни-
верситет. Во многом благодаря стара-
ниям Ю.В.  Галактионова, который на-
ладил тесные контакты с Германским 
историческим институтом и его дирек-
тором Б.  Бонвечом, кузбасские исто-
рики опубликовали ряд серьезных ра-

бот, самой успешной из которых без-
условно является трехтомник «Исто-
рия Германии», вышедший в  2005  г. 
[Бонвеч, Галактионов, 2008]. Особого 
внимания заслуживают еще две «звез-
ды» отечественной германистики – 
А.И.  Борозняк (1932–2015) и Б.В.  Пе-
телин. Будучи ограниченными рам-
ками нашей статьи, мы, к сожалению, 
не можем в полной мере осветить их 
научную деятельность. Отметим толь-
ко, что они не только способствова-
ли становлению региональных цен-
тров, занимающихся изучением исто-
рии Германии (Череповец, Липецк), но 
и сами внесли большую лепту в разви-
тие германских страновых исследова-
ний. Особого внимания заслуживает 
монография А.И.  Борозняка «Жесто-
кая память. Нацистский рейх в воспри-
ятии немцев второй половины XX и на-
чала XXI  века» [Борозняк, 2014], пред-
ставляющая собой комплексное ис-
следование «преодоления прошлого» 
(Vergangenheitsbewältigung – нем.) сна-
чала в послевоенных ФРГ и ГДР, а затем 
и в объединенной Германии.

Достаточно непросто шло становле-
ние и политологических центров, спе-
циализирующихся на изучении партий-
но-политической системы ФРГ, различ-
ных аспектов внутренней и внешней по-
литики. И здесь далеко не случайным 
был тот факт, что на «передовой» ока-
зались именно институты Российской 
академии наук. Данное обстоятельство 
было обусловлено целым рядом причин, 
начиная с наличия одной из крупней-
ших в стране библиотек по обществен-
ным наукам (ИНИОН РАН) и заканчи-
вая подготовленными, высококвалифи-
цированными кадрами.

Становление и дальнейшее разви-
тие германских страновых исследова-
ний в стенах Института научной ин-
формации по общественным наукам в 
1970–1980-х годах неразрывно связано с 
именами Ю.С. Пивоварова и Б.С. Орло-
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ва (1930–2020). Даже в условиях сохра-
нявшейся цензуры и отсутствия пол-
ной информации о происходящих со-
бытиях в Западной Германии они стре-
мились к объективной оценке событий. 
Вышедшие из-под пера Б.С. Орлова ана-
литические обзоры, посвященные канц-
лерам от СДПГ В.  Брандту и Г.  Шмид-
ту, отличали научность и стремление 
к взвешенному анализу, конечно, с по-
правкой на реалии времени и имеющу-
юся источниковую базу. Впоследствии 
магистральным направлением его ис-
следовательской работы стала история 
западногерманской социал-демократии 
[Орлов, 1999; Орлов, 2000], чей практи-
ческий опыт он пытался (к сожалению, 
безуспешно) перенести на российскую 
почву. В это же время свою научную де-
ятельность в институте начал и В.П. Лю-
бин, область интересов которого про-
стиралась от проблем преодоления то-
талитаризма [Любин, 2005] до анализа 
политических выборов в Германии.

Круг исследователей-германистов 
расширился за счет прихода в ИНИОН 
на рубеже тысячелетий таких ученых, 
как С.В. Погорельская и В.С. Авдонин, 
каждый из которых обогатил германи-
стику своими работами в области как 
теоретических, так и прикладных ис-
следований. Если работы Погорельской 
открывали перед исследователем пано-
рамную картину насыщенной, пусть и 
достаточно противоречивой полити-
ческой жизни Германии (правый по-
пулизм, трансформация партийно-
го ландшафта, проблема миграции), 
то В.С. Авдонин помимо исследования 
политических вопросов обратился к 
таким пока еще малоизученным темам, 
как методология политической науки, 
возможность применения математиче-
ских методов, проблемы местного само-
управления в России и ФРГ. А в послед-
ние годы состав германистов институ-
та расширился за счет прихода новых 
сотрудников – Ф.О. Трунова и А.В. Бе-

линского. Работы Трунова посвящены 
таким пока еще малоизученным, но до-
статочно важным с точки зрения обес-
печения национальных интересов Рос-
сии темам, как военно-техническое 
развитие бундесвера, сотрудничество 
ФРГ c другими европейскими странами 
в оборонной сфере (например [Трунов, 
2020а; Трунов, 2020b]). В фокусе внима-
ния А.В.  Белинского, напротив, оказа-
лись вопросы внутренней политики, в 
частности причины всплеска правого 
популизма, трансформация партийно-
политической системы, эволюция по-
литического лидерства (например [Бе-
линский, 2018; Белинский, 2019]).

Наряду с ИНИОН РАН изучение 
Германии активно идет в таких извест-
ных научно-исследовательских цен-
трах, как Институт Европы РАН и 
Институт мировой экономики и меж-
дународных отношений им. Е.М. При-
макова РАН.

Созданный в период горбачевской 
перестройки Институт Европы РАН 
был призван стать одним из ведущих 
think tank, основной задачей которо-
го должно было стать изучение по-
литической и экономической систем 
стран Западной Европы, в том чис-
ле и ФРГ. А в 1992 г. в ИЕ РАН был об-
разован Центр германских исследова-
ний, вокруг которого со временем сло-
жился сильный коллектив германи-
стов (В.Б.  Белов, Е.П.  Тимошенкова, 
А.К.  Иванова, Н.В.  Супян, А.А.  Син-
деев, К.К.  Баранова, К.С.  Вяткин, 
А.К. Камкин и др.), исследующих самые 
различные проблемы, начиная от ана-
лиза парламентских выборов в бундес-
таг и заканчивая перспективами «зеле-
ной экономики». Наряду с участием в 
выпуске журнала «Современная Евро-
па», который является одним из веду-
щих аналитических изданий в научном 
мире, Центр регулярно публикует мо-
нографии, посвященные различным ас-
пектам политического, социально-эко-
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номического и культурного развития 
современной Германии. Среди наибо-
лее известных следует отметить моно-
графию «Современная Германия. Эко-
номика и политика» [Белов, 2015], ко-
торая была впоследствии переведена 
на немецкий язык, а также монографию 
«Германия. Вызовы ХХI  века» [Белов, 
2009]. Помимо этого, с  2011  г. Центр 
регулярно выпускает и другие работы, 
посвященные основным политическим 
и экономическим событиям, произо-
шедшим в Германии за год.

Также следует отметить вклад в раз-
витие отечественной германистики 
отдельных сотрудников ИЕ РАН. Заме-
ститель директора ИЕ РАН В.Б.  Белов 
помимо изучения германской эконо-
мики уделяет достаточно много внима-
ния и вопросам внутренней политики, 
и российско-германским отношениям 
[Белов, 2021a, 2021b, 2021с].

Е.П. Тимошенкова является одним 
из ведущих специалистов по партий-
но-политической системе ФРГ и веду-
щим партиям страны. К наиболее из-
вестным ее работам можно отнести 
монографии «Партийно-политическая 
система Германии в период канцлер-
ства А. Меркель (2005–2017 гг.)» [Тимо-
шенкова, 2020], «Германский вопрос во 
внешней политике Советского Союза 
(1945–1955  гг.)» [Тимошенкова, 2008]. 
Вопросам формирования внеш-
ней политики ФРГ посвящены рабо-
ты И.Ф.  Максимычева [Максимычев, 
2019], А.А. Синдеева [Синдеев, 2010].

Свою научную деятельность в 
ИЕ  РАН начинала известный географ 
и политолог-германист И.М.  Бусыги-
на. В вышедшей в  1999  г. монографии 
«Регионы Германии» [Бусыгина, 1999] 
она достаточно подробно проанали-
зировала особенности немецких регио-
нов, показав роль и взаимосвязь исто-
рии, географии и местного менталитета.

Еще один крупный центр изуче-
ния внутренней и внешней политики 

сложился вокруг ИМЭМО РАН. Еще в 
советское время здесь сформировал-
ся сильный коллектив исследователей-
германистов, среди которых следует 
отметить таких ученых, как В.Н.  Ше-
наев (1929–2010), А.В. Цимайло (1958–
2002) и др.

В настоящее время основной те-
матикой исследований германистов 
ИМЭМО (В.И.  Васильев [Васильев, 
2020], А.М.  Кокеев [Кокеев, 2009], 
М.В.  Хорольская [Хорольская, 2021], 
Ф.А.  Басов [Басов, 2017]) является 
внешняя политика современной ФРГ, 
и в первую очередь европейская инте-
грация, франко-германские и россий-
ско-германские отношения. В частно-
сти, в материалах, подготовленных со-
трудниками отдела европейских поли-
тических исследований, делается вывод 
о том, что ввиду кризиса в евроатлан-
тических отношениях всё больше будет 
возрастать роль франко-германского 
тандема как в военной области, так и в 
решении политических вопросов.

Подготовленная политологами-гер-
манистами из трех академических 
институтов аналитика охватывает са-
мый широкий круг вопросов и позво-
ляет дать оценку тем тенденциям, ко-
торые произошли в последние два де-
сятилетия в ФРГ. Результаты этой ис-
следовательской деятельности нашли 
свое отражение как в многочисленных 
публикациях и конференциях, так и во 
вполне конкретных выводах.

В частности, большинство иссле-
дователей отмечает серьезный кри-
зис традиционных «народных» партий 
(ХДС/ХСС) и СДПГ, что было обуслов-
лено размыванием их традиционного 
электората, появлением сильных кон-
курентов справа («Альтернатива для 
Германии») и слева («Левые») и  т.д. 
В свою очередь, это привело к фрагмен-
тации партийно-политической систе-
мы, что серьезно затрудняет формиро-
вание коалиции.
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Дана правильная оценка природы 
правого популизма, который представ-
ляет по сути реакцию различных сло-
ев населения на глобализацию, коррум-
пированность политических элит, рост 
социального неравенства и т.д. Помимо 
этого были отмечены и национальные 
особенности «Альтернативы для Гер-
мании», которая, несмотря на стреми-
тельное вхождение в большую полити-
ку, пока не имеет шансов войти в пра-
вительственную коалицию.

Что касается внешней полити-
ки современной ФРГ, то здесь намети-
лись определенные изменения, каса-
ющиеся как понимания роли страны 
на международной арене, так и взаи-
моотношений со своими союзниками. 
Большинство исследователей отмеча-
ет, что, хотя США до сих пор остаются 
важнейшим партнером ФРГ, в Берлине 
постепенно приходит осознание необ-
ходимости взять на себя функции обес-
печения европейской безопасности.

Достаточно непросто шло развитие 
отечественной германистики в таких 
областях, как экономика и география. 
Распад СССР и глубочайший кризис, в 
котором оказалась вся отечественная 
наука, не могли не сказаться и на поло-
жении специалистов, занимающихся 
экономической географией Германии. 
Наиболее красноречивым свидетель-
ством этого кризиса стало количество 
кандидатских и докторских диссерта-
ций. С 1995 по 1999 г. в российских уни-
верситетах и институтах РАН не было 
защищено ни одной диссертации по 
данной специальности. Но и в целом 
период с 1989 до 2008 г. не характеризо-
вался обилием защищенных кандидат-
ских или докторских работ. За это вре-
мя, включая 2008 г., т. е. за 20 лет, было 
защищено всего восемь работ, а с 2008 
по 2019 г., т. е. за 12 лет, – семь. Как мы 
видим, даже по прошествии большого 
количества лет ситуация кардиальным 
образом не изменилась.

Основными центрами изуче-
ния географии Германии стали МГУ 
им.  М.В.  Ломоносова (6  защит) и 
Институт географии РАН (4  защиты) 
в Москве, а также Российский государ-
ственный педагогический университет 
им.  А.И.  Герцена (3  защиты) в Санкт-
Петербурге.

Изучение географии и экономики в 
стенах Московского университета не-
разрывно связано с именем О.В.  Вит-
ковского, одного из крупнейших иссле-
дователей географии промышленности 
зарубежных стран. В сфере его науч-
ных интересов находились такие во-
просы, как размещение предприятий 
промышленности, вопросы энергети-
ки, включая все отрасли ядерного цик-
ла отрасли,  и  т.д. Помимо плодотвор-
ной исследовательской деятельности 
О.В.  Витковский активно занимался и 
подготовкой научных кадров. Среди 
его учеников немало тех, кто впослед-
ствии обогатил своими работами по 
ФРГ отечественную науку, в том числе 
О.В. Кузнецова, А.В. Кузнецов, Е.В. Ро-
манова, О.В. Шувалова.

Магистральными направлениями 
исследований О.В. Шуваловой (РУДН) 
стала география промышленности 
в  современной ФРГ. В частности, в ее 
работах исследуются проблемы вхо-
ждения немецких ТНК в глобализиро-
ванную экономику и приспособления 
экономики ФРГ к новым реалиям в це-
лом. Помимо этого, большое внима-
ние уделяется такой актуальной в наше 
время теме, как альтернативная энерге-
тика. Так, она отмечает, что переход к 
новым источникам был продиктован в 
первую очередь необходимостью защи-
ты окружающей среды и стремлением 
сократить зависимость от поставок им-
портного сырья.

Если О.В. Шувалова сконцентриро-
вала основное внимание на общих во-
просах, то исследования Е.В.  Романо-
вой (МГУ им. М.В. Ломоносова) посвя-
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щены региональным аспектам эконо-
мического развития, в первую очередь 
модернизации экономики «новых» зе-
мель, которая до сих пор остается не-
решенной проблемой для федераль-
ного правительства. Ее работы рису-
ют достаточно неоднозначную карти-
ну развития Восточной Германии по-
сле объединения страны [Романова, 
2008]. Хотя в целом восточные феде-
ральные земли по-прежнему отста-
ют от своих западных соседей, одна-
ко на их территории сформировались 
высокотехнологичные кластеры, кото-
рые в будущем могут стать драйвера-
ми развития региона. Проблемы трудо-
вой миграции, интеграции и культур-
ной географии были затронуты в ра-
ботах М.С.  Савоскул [Савоскул, 2010], 
А.В. Стариковой [Старикова, 2017].

Как и в случае с политологами и гео-
графами, основными «кузницами» под-
готовки экономистов, специализиру-
ющихся на изучении ФРГ, стали МГУ, 
ИМЭМО РАН, РАНХиГС, Институт 
Европы РАН.

К наиболее известным германи-
стам на экономическом факультете 
МГУ в настоящее время можно отнести 
А.В. Бойченко и В.Ф. Железнову, пред-
метом исследований которых являлась 
интеграция восточных федеральных 
земель в экономическую систему ФРГ. 
Помимо собственно научно-исследова-
тельской деятельности обе они актив-
но занимались работой с аспиранта-
ми и молодыми учеными, о чем среди 
прочего свидетельствует тот факт, что 
под руководством А.В. Бойченко защи-
тилось порядка 20 аспирантов. Некото-
рые из них впоследствии продолжили 
научную карьеру. Например, С.И. Нев-
ский в настоящее время ведет актив-
ную исследовательскую деятельность 
на экономическом факультете МГУ, а 
также читает лекции в Институте име-
ни Вильгельма Рёпке в Эрфурте (Гер-
мания). Большинство его научных ра-

бот посвящено истории восстановле-
ния экономики Западной Германии по-
сле Второй мировой войны и пробле-
мам социального рыночного хозяйства 
в ФРГ. Вместе с тем приходится конста-
тировать, что большинство ученых, за-
щитивших свои кандидатские и док-
торские диссертации по экономике ФРГ, 
либо сменили сферу исследований, либо 
ушли в бизнес, на госслужбу и т.д.

Другой центр исследования сло-
жился в ИМЭМО РАН им. Е.М. Прима-
кова, вокруг Центра европейских иссле-
дований, руководителем которого на 
протяжении многих лет был известный 
ученый, крупный специалист в области 
европейской и германской экономики 
В.П. Гутник (1954–2009). С момента за-
щиты кандидатской диссертации, по-
священной проблеме государственно-
монополистического регулирования 
научно-технического прогресса в ФРГ, 
он активно занимался изучением не-
мецкой экономики (например [Гутник, 
1995; Гутник, 2002]). Начав с исследо-
вания модели социального рыночного 
хозяйства в ФРГ, он впоследствии вы-
шел на новый для себя уровень. В цен-
тре его внимания оказалась экономи-
ка ЕС, хозяйственные связи между раз-
личными странами и регионами и т.д. 
Помимо этого, c начала 1990-х годов он 
вместе с другим ведущим экономистом 
В.С. Паньковым (его первая значитель-
ная работа по теме – [Ходов, Паньков, 
1977]) занимался темой ордолибера-
лизма и проблемами перехода к рыноч-
ной экономике.

Наряду с В.П. Гутником в ИМЭМО 
РАН работал целый ряд известных 
германистов (а многие и продолжа-
ют работать), каждый из которых внес 
свой вклад в изучение экономики ФРГ. 
Член-корреспондент РАН А.В.  Кузне-
цов, являвшийся аспирантом В.П. Гут-
ника, большое внимание уделяет меж-
дународным экономическим связям и 
особенностям вхождения ФРГ в гло-
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бальную экономику [Кузнецов, 2003; 
Кузнецов, 2004]. Его кандидатская дис-
сертация «Влияние глобализации на 
внешнеэкономические связи Германии» 
исследует роль германских прямых 
иностранных инвестиций в Восточной 
Европе, прежде всего в России, и имеет 
большую практическую значимость.

В дальнейшем в фокусе исследова-
ний А.В.  Кузнецова будут находить-
ся вопросы, так или иначе связанные 
с экономикой России. А.В.  Кузнецов 
известен как специалист по инвести-
циям. Однако в своих работах он под-
нимает вопросы и международных от-
ношений, и политического устройства 
ФРГ [Кузнецов, 2012].

Говоря о германистах-экономи-
стах, защитившихся или работающих 
в ИМЭМО РАН, нельзя не отметить 
и Н.В.  Тоганову, являвшуюся послед-
ней аспиранткой В.П. Гутника и первой 
аспиранткой А.В.  Кузнецова. Сферой 
ее научных интересов стала социаль-
но-экономическая интеграция Восточ-
ной Германии [Тоганова, 2013], что уже 
было во многом предопределено темой 
кандидатской диссертации («Транс-
формация экономической структуры 
новых земель Германии»). И впослед-
ствии в своих статьях она будет посто-
янно возвращаться к этой теме. Наряду 
с этим Н.В.  Тоганова занимается изу-
чением инновационной составляющей 
экономики Германии, в частности так 
называемой зеленой энергетикой.

Продолжает работу в ИМЭМО РАН 
еще один германист – М.В.  Грачёва. 
В  1990  г. она защитила здесь свою 
кандидатскую диссертацию на тему 
«Современная инвестиционная поли-
тика ведущих промышленных корпо-
раций ФРГ и Великобритании». Сего-
дня вектор интересов сместился в сто-
рону российско-германских отноше-
ний. Исследователь уделяет внима-
ние вопросам внешней торговли, пла-
нированию в экономике Германии, в 

частности формированию бюджета 
страны.

Выпускница географического фа-
культета МГУ им.  М.В.  Ломоносова 
О.В. Кузнецова защитила диссертацию 
по теме «Межбюджетное перераспре-
деление доходов как инструмент госу-
дарственного регулирования террито-
риального развития в Германии». Впо-
следствии она продолжила изучение 
темы межбюджетного распределения, 
но уже на российских материалах. Од-
нако, несмотря на это обстоятельство, 
О.В.  Кузнецова публикует статьи, по-
священные различным аспектам не-
мецкой экономики [Кузнецова,1995].

Другим крупным важным цен-
тром изучения Германии, а также вос-
производства кадрового состава гер-
манистов, благодаря В.Б.  Белову, стал 
Институт Европы РАН.

Свою научную деятельность В.Б. Бе-
лов начинал в ИМЭМО РАН. В 1986 г., 
после окончания аспирантуры ИМЭМО 
РАН, он защитил диссертацию на те-
му «Влияние международной мигра-
ции капиталов в форме частных пря-
мых инвестиций на экономику ФРГ» и 
три года проработал в отделе Западной 
Европы ИМЭМО.

Сферой интересов В.Б.  Белова ста-
ли различные инновационные направ-
ления государственной политики Гер-
мании. Например, в недавней статье он 
освещает государственную програм-
му Industry  4.0. Наряду с этим в круг 
его интересов входят вопросы евро-
пейской интеграции и российско-гер-
манского экономического сотрудниче-
ства (например [Белов, 2019a, 2019b]).

Также нельзя не отметить предше-
ственника В.Б.  Белова на посту заме-
стителя директора по научной рабо-
те в Институте Европы РАН, крупно-
го экономиста В.П.  Фёдорова (1939–
2021). Так же как В.Б. Белов, он начинал 
свою профессиональную деятельность 
в ИМЭМО РАН. В 2000 г. он пришел ра-
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ботать в Институт Европы РАН. Темы 
многих научных работ В.П.  Фёдорова 
были связаны с изучением роли Герма-
нии в объединенной Европе (начиная с 
[Фёдоров, 1974] и заканчивая [Фёдоров, 
2021]). В последнее время много работ 
было выпущено вне германского поли-
гона исследований. Среди них – рабо-
ты о значении Арктики в международ-
ной экономике и о внешнеполитиче-
ских проблемах России и др.

В 2008 г. под руководством 
В.П. Фёдорова защитила кандидатскую 
диссертацию Н.В. Супян на тему «Гер-
манские корпорации в начале XXI века: 
эволюция и эффективность». Впослед-
ствии она продолжила научно-иссле-
довательскую деятельность в Институ-
те Европы РАН. Тематика ее исследо-
ваний достаточно обширна, но все они 
связаны с переломными моментами в 
развитии экономики Германии [Супян, 
2015]. В настоящий момент она препо-
дает в Высшей школе экономики на фа-
культете мировой экономики и между-
народных отношений.

В 2005 г. в Институте Европы РАН 
защитила свою кандидатскую диссер-
тацию на тему «Социально-экономи-
ческие последствия расширения ЕС на 
восток для новых федеральных земель 
Германии» упомянутая выше Е.В. Рома-
нова. А несколько лет назад коллектив 
института пополнился молодым иссле-
дователем А.К.  Ивановой, которая за-
нимается исследованием внешнеэконо-
мических связей ФРГ [Иванова, 2019].

Также следует отметить научную 
школу, сложившуюся в Финансовом 
университете при Правительстве РФ, 
ярким представителем которой яв-
ляется А.Ю.  Юданов, приоритетные 
направления исследований которого – 
банковская система, изучение деятель-
ности фирм на рынке и т.д.

Говоря об известных российских 
экономистах, нельзя не отметить име-
на А.А.  Кинякина (РАНХиГС, Универ-

ситет Потсдама), занимающегося изу-
чением финансовых рынков, экономи-
ческих взаимоотношений ЕС и ЕАЭС, 
[Кинякин, 2008] А. Цвыка (РУДН), спе-
циалиста по германо-китайским отно-
шениям [Цвык, 2019]. Отдельно следу-
ет отметить Б.Е. Зарицкого (МГИМО), 
крупного специалиста в области соци-
ального рыночного хозяйства ФРГ и 
развития отдельных отраслей промыш-
ленности [Зарицкий, 2019].

Зияющие высоты 

За последние тридцать лет гер-
манское страноведение в России про-
шло достаточно непростой путь, траек-
тория которого во многом напоминает 
синусоиду. Оценивать уровень иссле-
дований одновременно и легко, и слож-
но. Легко, потому что мы можем пере-
числить основные работы, имена, на-
звания проведенных конференций… 
Сложно, потому что, в отличие от тех-
нических и точных наук, не так-то про-
сто взвесить состояние и результаты 
деятельности гуманитариев. Но иного 
пути нет.

Безусловно, у германского страно-
ведения на современном этапе разви-
тия было немало достаточно крупных 
достижений и побед. Оправившись от 
глубокого кризиса 1990-х  годов, вы-
званного как крушением традицион-
ной картины мира, так и хроническим 
недофинансированием науки со сто-
роны государства, оно всё же сумело 
найти новые магистрали развития.

В области исторической науки рос-
сийские исследователи сумели не толь-
ко опубликовать ряд учебников по исто-
рии Германии с опорой на новейшие до-
стижения немецкой историографии и ар-
хивные документы, но и достаточно глу-
боко изучить ряд периодов, так или ина-
че связанных со Второй мировой войной, 
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историей немцев в СССР и России. 
Сохранила свои позиции и школа гер-
манистов-международников, занимаю-
щихся исследованием различных аспек-
тов внешней политики ФРГ, включая рос-
сийско-германские отношения. В области 
политических наук были достаточно пол-
но исследованы партийно-политическая 
система ФРГ, причины кризиса традици-
онных политических партий, роста попу-
лярности правого популизма и т.д.

Говоря об изучении экономики и 
географии ФРГ, нужно отметить, что 
здесь также происходила смена приори-
тетов. Если раньше в поле зрения иссле-
дователей находились экономическая 
модель Германии, развитие отдельных 
отраслей промышленности и проблем 
объединения страны, то в настоящее 
время акцент сместился с классическо-
го страноведения на изучение россий-
ско-германских экономических связей 
и возможность применения германско-
го опыта в российских условиях.

Однако, несмотря на все это, в гер-
манском страноведении в России суще-
ствует ряд проблем, которые выглядят 
провалами на фоне небольших «хол-
мов» и «холмиков» достижений по-
следних лет. Первым из них, безуслов-
но, является пресловутый человече-
ский фактор, который стал одной из 
главных проблем всей постсоветской 
науки. Картины постепенно сходяще-
го со сцены старшего поколения ис-
следователей и небольшой горстки мо-
лодых кандидатов и аспирантов, к со-
жалению, уже стали обыденным явле-
нием. Отсутствие среднего поколения 
ученых не только затрудняет формиро-
вание научных школ и подготовку но-
вых кадров, но и в значительной степе-
ни обедняет отечественную науку.

Другой серьезной проблемой гер-
манского страноведения является сохра-
няющаяся разобщенность отечествен-
ных исследователей-германистов, что 
также негативно сказывается на общем 
уровне развития науки. И хотя в прин-
ципе нет особого недостатка в конферен-
циях, со вместных статьях и монографи-
ях, однако контакты между учеными в 
большинстве случаев носят достаточно 
спорадический и нерегулярный харак-
тер. В этом отношении создание гиль-
дии7 исследователей германистов несо-
мненно стало бы шагом вперед в деле 
развития германских страноведческих 
исследований.

И, наконец, третьей «болезнью» 
отечественной германистики является 
неравномерное распределение исследова-
ний по периодам и темам. Если «перекос» 
в сторону изучения российскими исто-
риками 1930–1940-х годов обуславливал-
ся в первую очередь драматизмом и важ-
ностью данного исторического периода, 
то концентрация политологов преиму-
щественно на анализе текущих событий 
(парламентские выборы, всплеск правого 
популизма, миграция и т.д.) была продик-
тована той геополитической турбулент-
ностью, в которой очутился мир в по-
следние годы. В какой-то степени эта «бо-
лезнь» коснулась и экономистов, сосредо-
точившихся на изучении внешнеэконо-
мических связей ФРГ с другими страна-
ми, инновацион ных технологиях и т.д.

Однако такое «сосредоточение» сил 
на отдельных (пусть и достаточно зна-
чимых) участках научного фронта неми-
нуемо привело к оголению флангов. На 
сегодняшний день в России существу-
ет очевидная нехватка исследований, 
посвященных раннему Новому време-
ни и XIX веку. История Германской Де-

7  В начале 2000-х годов группа историков МГУ им. М.В. Ломоносова предприняла попытку создать ассоциацию российских 
исследователей-германистов, которая объединила бы историков из разных городов и исследовательских центров страны. 
Однако в последнее время она не проявляет особой активности, что очевидно связано как с недостатком финансирования, 
географическим разбросом, высокой академической нагрузкой и т.д.
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мократической Республики, вокруг ко-
торой до сих идут споры и в немецких 
научных кругах, и некоторые сюжеты из 
«жизни» западногерманского государ-
ства еще ждут своего исследователя. Что 
касается политологов, то по сравнению 
с серединой 2000-х  годов тематика их 
исследований также значительно сузи-
лась – до анализа актуальных событий и 
экспертных оценок в ущерб фундамен-
тальным исследованиям. Вне поля зре-
ния отечественных исследователей-гер-
манистов остается такая terra incognita, 
как социальная структура современно-
го немецкого общества, претерпевшая 
существенную деформацию в эпоху гло-
бализации. А между тем здесь произо-
шли серьезные изменения, изучение ко-
торых позволило бы лучше понять кри-
зис «старых» партий, фрагментацию по-
литического ландшафта и рост популяр-
ности несистемных сил.

Безусловно, германское странове-
дение, как, впрочем, и другие отрасли 
отечественной науки, переживает дале-
ко не лучший период. Однако сохране-
ние научного фундамента и приход но-
вой волны молодых исследователей в 
научно-исследовательские центры по-
зволяет сохранять умеренный оптимизм.
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ABSTRACT. Th e article covers the de-
velopment of German area studies in mod-
ern Russia. Th e authors note that over the 
past three decades the discipline has passed 
a rather diffi  cult and winding path that has 
yet to be comprehended. Aft er the Soviet 
Union collapsed, science funding was re-
duced drastically, which in turn led to the 
"washout" of an entire generation of re-
searchers. Th e methodological crisis of Rus-
sian science, which had to look for new ways 
of development in an era of changes, became 
painful as well. In the mid-2000s, the posi-
tion of German area studies in Russia im-
proved a bit both due to the expansion of 
cooperation with German scientifi c founda-
tions and institutes and to the appearance 
of young researchers in science. By this time, 
the main directions of research of scientists 
and graduate students were outlined. In the 
fi eld of historical science, the main empha-
sis was on the study of the 1930-1940s, Rus-
sian-German relations, etc. Political scien-
tists and international aff airs specialists fo-
cused on the transformation of Germany's 
foreign policy, transatlantic relations, and 
elections. Th e main research topics for ge-
ographers and economists were the entry 
of Germany into the global economy, Rus-

sian-German cooperation in the energy sec-
tor, geography of industry, etc. At the same 
time, by the mid-2010s, a number of prob-
lems emerged that needed to be solved. Th e 
most important of them are the lack of a 
middle generation of researchers, insuffi  -
cient funding, focus on narrow topics, lack 
of basic research, etc.

KEYWORDS: German area studies in 
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ence, economic geography.
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