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АННОТАЦИЯ. В статье дает-
ся анализ развития франковедения в 
современной России. Показано, что в 
постсоветский период в российских об-
щественных науках произошли серь-
езные перемены. Ученые отказались 
от монополии марксизма в пользу ме-
тодологического плюрализма. Благода-
ря применению новых подходов расши-
рена и углублена трактовка фундамен-
тальных исторических явлений. В ис-
следовании современной Франции вни-
мание фокусируется на актуальных 
политических и внешнеполитических 
событиях. Большое внимание уделяет-
ся политическим партиям и избира-
тельным кампаниям. Интенсивно раз-
рабатывается тема иммиграции и ин-
теграции инокультурных сообществ. 
В  других направлениях образовались 

серь езные лакуны. Утрата страной 
позиций в мировой экономике приве-
ла к снижению интереса к этой сторо-
не жизни Франции. Слабо исследовано 
фран цузское общество, хотя есть по-
нимание, что именно социальные сдви-
ги и смена общественных настроений 
приводят к масштабным изменениям 
политического пространства. В усло-
виях кризиса современной глобализации 
и пандемии COVID-19 интерес к нацио-
нальному опыту возвращается, а, сле-
довательно, в недалеком будущем мож-
но ожидать появления новых работ, по-
священных актуальным проблемам исто-
рии и современного развития Франции.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: Франция, 
франковедение, политическая систе-
ма Франции, экономика Франции, 
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внешняя политика Франции, француз-
ское общество.

Франция традиционно привлекает 
к себе внимание российских исследо-
вателей. Их интересуют ее наполнен-
ная яркими событиями и социальны-
ми потрясениями история. В полити-
ческом отношении Франция – своеоб-
разная «социальная лаборатория» че-
ловечества. В ней, как писал один из 
патриархов отечественного франкове-
дения В.П.  Смирнов, «рождались та-
кие идеи и начинались такие обще-
ственные преобразования, которые по-
том распространялись в других стра-
нах» [Смирнов, 2001, с.  7]. Для многих 
представителей советской интеллиген-
ции и научного сообщества Франция 
представлялась идеальной обществен-
но-политической моделью и служила 
«культурным маяком».

С распадом СССР для российско-
го франковедения наступили непро-
стые времена. Как вспоминает историк 
А.В.  Чудинов, «единое пространство 
франковедческих исследований», ха-
рактерное для централизованного го-
сударства, каковым был СССР, «рас-
кололось», размежевание произошло и 
внутри корпорации франковедов [Чу-
динов, 2008]. Научная среда, подобно 
шагреневой коже, сжималась. В  конце 
1990-х  годов В.П.  Смирнов с тревогой 
писал, что численность специалистов, 
изучающих историю Франции, сокра-
щается, «общие площадки», на которых 
в прошлом собирались представители 
научного сообщества, исчезли [Смир-
нов, 1998, с. 23].

В то же время кризис стал време-
нем накапливания сил и выстраива-
ния новых отношений. В постсовет-
ский пе риод произошло освобождение 
от монополии марксизма в обществен-
ных науках. Ученые обратились к по-
иску новых методов в оценке прошло-
го и настоящего. Утверждался идей-

ный и методологический плюрализм, 
стали возможны новые направления 
исследований, исчезли «закрытые» 
темы. Произошло подлинное открытие 
западной науки: на русском языке изда-
вались переводы классиков француз-
ской политической мысли, истории, со-
циологии, в прошлом доступные толь-
ко в спецхранах. Расширились кон-
такты между отечественными научны-
ми коллективами и их партнерами за 
рубежом, российские ученые выезжали 
на стажировку за границу, участвовали 
в международных научных проектах и 
мероприятиях.

В 2000-е годы «феодальная раздроб-
ленность» профессионального сообще-
ства начала преодолеваться. В  2001  г., 
после длительного периода, стал изда-
ваться «Французский ежегодник» [Чу-
динов, 2008], объединивший истори-
ков-франковедов из разных городов 
и научно-образовательных учрежде-
ний России. Другим местом встреч спе-
циалистов по Франции стало издание 
«Россия и Франция: XVIII–XX  века», 
бессменным редактором которого яв-
ляется руководитель Центра фран-
цузских исторических исследований 
Института всеобщей истории РАН 
П.П.  Черкасов. В  Санкт-Петербурге 
Российской национальной библиоте-
кой проводятся «Вольтеровские чте-
ния». Остро ощущалась потребность 
в объединении специалистов, зани-
мающихся изучением современной 
Франции. Инициативу взял на себя 
ИМЭМО РАН. На факультете между-
народных отношений СПбГУ с  2010  г. 
регулярно проводятся круглые столы, 
посвященные проблемам франкофо-
нии. Еще одной платформой, объеди-
няющей франковедов, является кафед-
ра новой и новейшей истории истори-
ческого факультета МГУ.

В советской гуманитаристике исто-
рия Франции была одним из привиле-
гированных предметов исследования, 
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при том что изучение сосредотачива-
лось на нескольких направлениях, ко-
торые считались идеологически важ-
ными. Такими были генезис феодализ-
ма, абсолютизм, Просвещение, утопи-
ческий социализм и революционные 
движения, начиная с Жакерии, кре-
стьянской войны ХIV в. Среди послед-
них выделялись Парижская Комму-
на, в которой видели, согласно осново-
положникам марксизма, первый опыт 
диктатуры пролетариата, и особенно 
Великая французская революция, кото-
рую трактовали то как прототип Вели-
кой Октябрьской революции (отпор ин-
тервенции, диктатура, террор), то как – 
в 1930–1950-х  годах – ее антипод (бур-
жуазность одной, социализм другой).

Со времен перестройки происходи-
ло переосмысление наследия советско-
го историознания, которое шло по тем 
же «ударным» направлениям. История 
Франции оставалась «полевой» лабо-
раторией, в которой отрабатывались 
пришедшие на смену классово-форма-
ционному подходу новые методологи-
ческие направления: историческая ан-
тропология и историческая социоло-
гия, «микроистория» и «история мен-
тальностей».

Исторический опыт страны сохра-
няет свое значение для понимания ее 
современных проблем, в  т.  ч. зависи-
мости способов их разрешения от на-
следия прошлого (path dependencе). 
Одновременно характер и динамика 
современных процессов формируют 
многие «исторические вопросы». К ним 
относятся национальная идентичность 
и историческая память, иммиграция и 
демографическая стагнация, положе-
ние в современном мире и колониаль-
ное наследие, политическая биполяр-
ность (левые–правые), защита респуб-
ликанских ценностей и борьба с клери-
кализмом.

В статье анализируется изучение 
современной Франции в российских 

общественных науках. Исследование 
современности, как справедливо заме-
чает профессор МГИМО Е.О. Обички-
на, – «рискованное поле для исследова-
теля». Ученый – летописец и аналитик 
в одном лице – «испытывает двойное 
давление: политической конъюнкту-
ры и собственной гражданской по-
зиции» [Обичкина, 2020, с.  191]. Он 
порой просто «разрывается» между 
необходи мостью представить объек-
тивную картину событий и эмоци-
ональным отношением к явлениям, 
свидетелем/участником которых яв-
ляется. Историки для осуществления 
своей миссии, как писал французский 
медиевист Жак Ле Гофф, «должны об-
ладать ясностью ума, бдительностью и 
мужеством» [Ле Гофф, 2013, с. 9]. Еще 
в большей степени эти качества тре-
буются специалистам, занимающимся 
изучением современности.

Авторы приносят глубокую благо-
дарность экспертам, согласившимся 
ответить на наши вопросы. Мы при-
знательны Е.Л.  Ушковой за помощь в 
подготовке текста рукописи.

Французская экономика: 
есть ли шанс возродить 
научное направление?

Советские ученые пристальное вни-
мание уделяли экономике стран Запада. 
В соответствии с марксистской догмой 
состояние экономики должно было ука-
зать на начало кризиса капиталистиче-
ской системы и как следствие – прибли-
жение заветного момента – ее круше-
ния. Жесткие идеологические рамки не 
помешали появлению в советское вре-
мя ценных работ. Основы исследова-
ния экономики, государственного регу-
лирования и участия Франции в меж-
дународных экономических отношени-
ях заложил В.И.  Кузнецов (ИМЭМО) 
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[Кузнецов, 1979]. В 1982 г. вышла в свет 
посвященная Франции и ставшая клас-
сической монография из серии «Совре-
менный монополистический капита-
лизм» под редакцией Г.Г. Дилигенского 
и В.И.  Кузнецова [Дилигенский, Кузне-
цов, 1982].

В постсоветские годы снижение ин-
тереса к странам Запада в значитель-
ной степени было обусловлено вступ-
лением мира в современную глобаль-
ную экономику. Многие исследовате-
ли в России и за рубежом полагали, что 
в глобализующемся пространстве на-
циональная специфика «растворит-
ся», утратит актуальность. Произо-
шло «укрупнение» объектов исследо-
вания, ученые все чаще обращались к 
изучению не отдельных стран, а мак-
рорегионов. В экономической науке 
в США, а затем и в Европе начали все 
шире применяться математические мо-
дели и методы. Экономистов-между-
народников интересовали глобальные 
тенденции, макроэкономические по-
казатели и рейтинги. «Сегодня опуб-
ликовать статью, посвященную эконо-
мике Франции, в специализированном 
журнале представляется проблематич-
ным», – признается один авторитетный 
франковед-экономист1.

Несмотря на возникшие сложно-
сти, изучение французской экономики 
продолжается. Одна из центральных 
тем – изменение в последние десятиле-
тия социально-экономической модели 
Франции. Точкой отсчета отечествен-
ных франковедов является сложивша-
яся в годы «славного тридцатилетия» 
(1946–1974) специфическая модель ры-
ночной экономики, получившая на-
звание «дирижизм» [Рубинский, 2007, 
с.  95]. Для нее характерны активная 
роль государства в экономике, система 
индикативного планирования, ставка 

на крупные компании, жесткое регули-
рование рынка труда, сильное социаль-
ное государство.

Тема трансформации французской 
социально-экономической модели за-
нимает важное место в научном творче-
стве ведущего отечественного франко-
веда Ю.И. Рубинского (Институт Евро-
пы РАН). Ученый отмечает, что начатая 
в 1980-х годах в англо-саксонском мире 
консервативная революция «задер-
жалась на границах Франции на чет-
верть века» из-за упорного сопротив-
ления профсоюзов, выступавших про-
тив ужесточения условий пенсионно-
го обеспечения, разрушения законода-
тельства об условиях найма и увольне-
ния. В  результате сформировавшаяся 
в послевоенные годы социально-эконо-
мическая модель Франции обновилась 
лишь отчасти, что дает основание гово-
рить о «незаконченной модернизации» 
[Рубинский, 2018, т.  2, с.  23]. В схожей 
тональности о переходе от дирижист-
ской модели экономики к модели либе-
ральной рассуждает Г.В. Семеко (ИНИОН 
РАН) [Семеко, 2021, с. 54]. Остается откры-
тым вопрос: удастся ли французским вла-
стям осуществить модернизацию «арха-
ичной», по определению Рубинского, со-
циально-экономической модели?

Большое внимание российские уче-
ные уделяют анализу проблем разгосу-
дарствления во Франции. С  1980-х  го-
дов Институт научной информации 
по общественным наукам (ИНИОН 
РАН) превратился в центр, где иссле-
довалась проблематика национализа-
ции и приватизации в странах мира. Это 
научное направление заложил акаде-
мик РАН В.А.  Виноградов (1921–2017). 
В 1990-е годы анализ французского опы-
та приватизации приобрел особую акту-
альность, по времени совпав с привати-
зацией, начавшейся в России [Виногра-

1  Из архива авторов.
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дов, 1998]. Виноградовым была опубли-
кована монография, в которой обобщал-
ся материал, посвященный приватиза-
ции во Франции, начавшейся во второй 
половине 1980-х годов [Виноградов, 2006].

Исследования в этой области про-
должает М.В. Клинова (ИМЭМО РАН), 
анализирующая модернизацию госсек-
тора, его трансформацию и адаптацию 
в условиях обострения международ-
ной конкуренции и пандемии [Клинова, 
2020]. Практикой хозяйственной жизни 
была подтверждена отстаиваемая эко-
номистом концепция о возрастании в 
условиях глобализации роли государ-
ства, когда его главной задачей стано-
вится создание условий для предприни-
мательской деятельности: развитие и со-
вершенствование инфраструктуры (как 
производственной, так и социальной), 
поддержание благоприятного делового 
климата с поощрением частных инве-
стиций [Клинова, 2010; Клинова, 2019].

Эксперты выделяют следующие 
структурные проблемы французской 
экономики: разбалансированность го-
сударственных финансов; неэффек-
тивное функционирование рынка тру-
да; высокий уровень безработицы и, 
как результат сложившихся диспро-
порций, «снижение конкурентоспособ-
ности национального хозяйства» [Куд-
рявцев, 2016]. Решение этих проблем 
во многом зависит от развития сферы 
научно-исследовательских разработок. 
Несмотря на государственную под-
держку науки и технологических иссле-
дований, масштабное финансирование 
этих направлений, Франции не удалось 
преодолеть отставание в области но-
вейших технологий. Страна зани мает 
скромные позиции по уровню инно-
вационного развития. «Риск оказать-
ся вне группы ведущих развитых инду-
стриальных стран у Франции по-преж-
нему весьма высок», – приходит к не-
утешительному выводу Е.М.  Черно-
уцан [Черноуцан, 2019, с. 97].

Как изучается французское 
общество?

В советское время в центре внима-
ния исследователей был рабочий класс 
как самая прогрессивная обществен-
ная сила, способная своей борьбой 
приблизить становление нового спра-
ведливого общества [Дилигенский, 
1969; Салмин, 1984]. В наше время по-
зицию отечественных исследователей 
по вопросам состояния французско-
го общества обобщила коллектив-
ная монография «Франция. В  поиске 
новых путей». В  разделе, посвящен-
ном социальной структуре (автор – 
Ю.И.  Рубинский), отмечалось обога-
щение верхов и обеднение низов, вы-
являлась стагнация доходов предста-
вителей среднего класса [Рубинский, 
2007, с. 204].

Во втором десятилетии XXI в. фран-
цузский средний класс численно сокра-
тился и фрагментировался. Социаль-
ные расколы внутри общества стано-
вились более глубокими: между наибо-
лее обеспеченными и бедными; между 
коренными французами и иммигран-
тами; между процветающими крупны-
ми городами, ставшими частью гло-
бальной экономики, и «периферий-
ной» Францией. Социопространствен-
ные расколы начали изучаться в отече-
ственной литературе, на примере рас-
селения выходцев из иммиграции 
анализируется фрагментация про-
странства французской столицы [Ша-
тило, 2020]. Исследователей также 
интересует феномен глобального го-
рода, в котором сконцентрированы 
штаб-квартиры транснациональных и 
международных организаций, где со-
средоточена мировая деловая и интел-
лектуальная элита [Слука, Карякин, Ко-
лясев, 2020]. Возникновение глобаль-
ных городов – еще один фактор рас-
тущей территориальной и социальной 



КОНТУРЫ ГЛОБАЛЬНЫХ ТРАНСФОРМАЦИЙ  ТОМ 14 • НОМЕР 6 • 2021

168

поляризации, который в полную силу 
проявляется во  Франции, раскалывая 
страну на различные «миры», которые 
не соприкасаются между собой.

Российские исследователи продол-
жают изучение социально-экономи-
ческого положения работающих по 
найму. Анализируются состояние рын-
ка труда, безработица, динамика дохо-
дов. Исследования, большинство кото-
рых выполнены в ИМЭМО РАН, но-
сят сравнительный характер [Гутник, 
2002; Клинова, 2019; Садовая, Саутки-
на, 2015; Гонтмахер и др., 2016]. При 
том, что собран большой эмпириче-
ский материал, представлены статисти-
ческие данные, приходится сожалеть, 
что в большинстве работ на эту тему 
общество как живой организм остается 
за рамками исследований. Из этих пуб-
ликаций мы мало можем узнать о соци-
альной психологии наемных работни-
ков, их мотивации, ценностных ориен-
тациях, повседневной жизни.

Специалисты вскрывают «француз-
ский парадокс»: в современной Фран-
ции масштабные социальные расхо-
ды не гарантируют социального мира 
[Преображенская, 2020], а щедрая со-
циальная политика не сдерживает рост 
социального неравенства [Лапина, 
2019б; Лапина, 2021б].

Иммиграция – острейшая 
проблема эпохи глобализации

Вступление в глобальную экономи-
ку сопровождалось нарастанием и ди-
версификацией миграционных пото-
ков из развивающихся стран в разви-
тые. Во Франции со второй половины 
XX в. это в основном выходцы из му-
сульманских стран Северной и Эква-
ториальной Африки. На сегодняшний 
день мусульманская община Франции – 

самая многочисленная в Европе, ислам 
превратился во вторую религию страны 
[Трофимова, 2016, с. 65]. В центре отече-
ственной литературы, посвященной 
проблемам иммиграции, закономер-
но оказывается роль «мусульманско-
го фактора». Самоидентификация му-
сульман на религиозной основе, считает 
И.В. Кудряшова, усилилась в связи с на-
чавшейся в 1990-е годы в странах Запа-
да борьбой с «исламской угрозой» [Куд-
ряшова, 2017, с. 238]. Другая причина – 
политизация ислама и распространение 
радикального исламизма [Филиппова, 
Радвани, 2017].

Специалисты обращают внимание 
на неоднородность мусульманской об-
щины, на то, что ее значительная часть 
выступает за «просвещенный ислам», 
предполагающий сосуществование 
мусульманской религии с республи-
канскими принципами. В доктриналь-
ном отношении это сторонники тради-
ционного ислама, к ним Е.И. Филиппо-
ва (Институт этнологии и антрополо-
гии РАН) относит людей старшего по-
коления, много лет проживающих во 
Франции и в значительной степени ин-
тегрированных во французское обще-
ство. В то же время в среде безработной 
молодежи, проживающей в этнических 
анклавах, наблюдается процесс «реисла-
мизации». Для подобного «обновлен-
чества», считает этнолог, «характерны 
попытки сформировать идентичность, 
основанную на единственном крите-
рии  – принадлежности к исламу» [Фи-
липпова, 2005, с. 23–24]. О своеобразии 
идентичности мусульманской молоде-
жи на основе полевых исследований на-
чала нулевых годов пишет Е.Б.  Демин-
цева (Институт Африки, Высшая школа 
экономики) [Деминцева, 2008].

С историко-антропологических по-
зиций рассматривает проблему совре-
менной иммиграции А.В.  Гордон [Гор-
дон, 2013; Гордон, 2019]. Он исходит из 
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того, что Франция издревле была стра-
ной разнообразия обычаев, диалектов 
и этнических культур, которое пыта-
лись изжить центральные власти еще во 
времена абсолютизма Старого поряд-
ка. Принципы республиканского унита-
ризма стали основой политики ассими-
ляции, которая была применена к ино-
культурным этносам в период Третьей 
республики. Политика создания «фран-
цузского котла» (термин французского 
историка иммиграции Нуарьеля) была 
успешной, пока во Францию въезжали 
выходцы из европейских стран. Однако 
в последние десятилетия она встретила 
сопротивление со стороны иммигран-
тов с Африканского континента, осо-
бенно уроженцев стран Магриба, испо-
ведующих ислам.

Между тем во французском обще-
стве развивалась и противополож-
ная унитаризму тенденция признания 
культурного многообразия, которая по-
лучила поддержку государственной вла-
сти и патроната. На рубеже ХХ–ХХI вв. 
оформился курс на признание «разли-
чий» (diversité) [Weil, 2005; Wieviorka, 
2008]. Он предполагал содействие со-
зданию иммигрантами культурно-про-
светительских и спортивных органи-
заций, строительство мечетей. Одна-
ко эта политика не получила однознач-
ной поддержки ни в обществе, ни среди 
политических элит, тем более что в ряде 
религиозных организаций распростра-
нялись идеи фундаментализма.

Напряженность французского об-
щества в отношении мусульманского 
сообщества нарастает. Этому способ-
ствовала волна терроризма, захлестнув-
шая Францию в XXI в. В результате часть 
французского общества потребова-
ла ужесточения репрессивной государ-
ственной политики. Осенью 2020 г. по-
сле жестокого убийства учителя Самю-
эля Пати молодым чеченским имми-
грантом президент Франции Э. Макрон 

объявил войну «политическому исла-
му». Одновременно глава государства 
остается верным принципу «француз-
ского ислама», заключающемуся в ак-
тивизации усилий государства с целью 
недопущения иностранного вмешатель-
ства в подготовку имамов и деятель-
ность мусульманских учреждений на 
территории Франции [Лапина, 2021а].

С точки зрения социального и эко-
номического взаимодействия интерес 
представляют отношения между ко-
ренными французами и представите-
лями «азиатской диаспоры». Исследо-
вания показывают, что даже сообще-
ство, которое нередко называют «об-
разцовым меньшинством» за эффек-
тивную интеграцию, не отказывает-
ся от своей культурной идентичности 
[Гордон, 2021].

Политические институты 
и политическая культура 
Пятой республики

Крах советской системы и строи-
тельство в России нового государства 
побудили исследователей обратиться к 
анализу государственного строитель-
ства в странах Запада. Немало внима-
ния российскими правоведами, в т.  ч. 
исследователями ИНИОН РАН, уделя-
ется опыту Франции [Маклаков, 2014; 
Маклаков, 2015]. Анализ смены поли-
тических режимов во Франции стал от-
правной точкой концепции конститу-
ционных циклов, которую разработал 
профессор Высшей школы экономики 
А.Н. Медушевский. Наиболее отчетли-
во она, как считает ученый, представ-
лена во Франции, где на протяжении 
двух столетий «цикличность выража-
лась в последовательной смене респуб-
лик империями и парламентских ре-
жимов президентскими». Эта логика 
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нашла отражение в Конституции 
1958 г., в которой была закреплена сме-
шанная парламентско-президентская 
форма правления [Медушевский, 2015, 
с. 141–142, 167].

Конституция Пятой республики 
была принята в ситуации острого по-
литического кризиса. В  ней закрепля-
лась «чрезвычайно сильная президент-
ская власть, способная встать над си-
стемой разделения властей и выступать 
арбитром между ними» [Медушевский, 
2014, с. 93]. Со временем расширились 
полномочия премьер-министра за счет 
сокращения полномочий президента 
[Медушевский, 2014, с. 90]. В результа-
те конституционной реформы 2008  г. 
усилился контроль над деятельностью 
главы государства, была переосмысле-
на роль парламента, который получил 
полноценное право законодательной 
инициативы, произошло укрепление 
судебной ветви власти.

Среди особенностей французской 
политической культуры исследовате-
ли выделяют традиционное деление на 
правый и левый спектры. На протяже-
нии истории размежевание по оси «ле-
вые – правые» приобретало различный 
характер. «Ключевой конфликт фран-
цузского общества находился в сфере 
политического режима (монархия или 
республика) и в области отношения к 
католицизму», – отмечал И.М.  Бунин 
[Бунин, 2018, с.  20]. Со временем «ба-
зовый конфликт» между левыми и пра-
выми приобрел социально-экономиче-
скую направленность.

Анализируя эволюцию партийно-
политической системы Пятой респуб-
лики, Ю.И.  Рубинский пишет, что ее 
изменения подчинены логике движе-
ния маятника: центростремительные 
тенденции сменяются центробежны-
ми. В первом случае в условиях «по-
иска умеренными “системными” пар-
тиями наименьшего общего знамена-

теля» происходит ослабление экстре-
мистских крайних партий, тогда как 
во втором – усиливаются радикальные 
партии и движения [Рубинский, 2007, 
с.  322]. Приняв эту логику за основу, 
можно сказать, что во втором десяти-
летии XXI в. преобладающей стала вто-
рая тенденция.

Наряду с появлением нового поли-
тического лидера, Э.  Макрона, и его 
партии «Вперед, Республика!» окреп-
ли радикальные партии и движения: 
на правом фланге – праворадикаль-
ное «Национальное объединение» 
(до 2018 г. – «Национальный фронт») во 
главе с М. Ле Пен, на левом – «Непоко-
ренная Франция» во главе с Ж.-Л. Ме-
ланшоном [Лапина, 2019а]. В  послед-
ние годы в России большое внимание 
уделяется «Национальному объедине-
нию», которое в ходе выборов укрепи-
ло свои позиции. Исследователи ана-
лизируют идеологические установки 
праворадикальной партии и, в частно-
сти, апелляцию к голлистским ценно-
стям [Наумова, 2016; Жидкова, 2018]. 
Лидер правых радикалов популярна в 
России среди поборников националь-
ной идеи. Не случайно автор биогра-
фии М. Ле Пен сравнивает ее с Жанной 
д'Арк [Бенедиктов, 2015].

Левые и крайне левые силы также 
интересуют российских аналитиков 
[Костюк, Канинская, 2020]. В работах 
исследователей показано, что крайне 
левые – это пестрый конгломерат анти-
капиталистических и антиглобалист-
ских течений, в который входят остат-
ки ФКП, троцкисты, либертарианцы и 
аналогичные группы, и что при идеоло-
гической аморфности они «продолжа-
ют оставаться значимым фактором по-
литической жизни» Франции [Верши-
нин, 2016]. А.А. Вершинин объясняет 
это явление кризисом, который пере-
живает Французская социалистиче-
ская партия, прослеживает обстоятель-
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ства, которые привели в 2017 г. к элек-
торальному провалу крупнейшей пар-
тии левого толка [Вершинин, 2018]. 
Российские ученые занимаются изуче-
нием и другой силы левого политиче-
ского спектра – партий и движений зе-
леных [Костюк, Канинская, 2020]. Ана-
лизируя последние успехи партии зе-
леных на выборах разного уровня, 
Г.Н.  Канинская, однако, скептически 
оценивает ее перспективы в превра-
щении в самостоятельную политиче-
скую силу в национальном масштабе 
[Канинская, 2021].

Эволюция партийной системы 
и проблема политического 
центризма

Точкой отсчета в изучении фран-
цузского политического пространства 
во многих исследованиях являются 
1980-е годы, когда во Франции сложилась 
двухпартийная система. Вплоть до вто-
рого десятилетия нового века у власти 
находились, периодически сменяя друг 
друга, две партии – социалистическая 
и неоголлистская. Объясняя стабиль-
ность биполярной системы, аналитики, 
как правило, ссылаются на мажоритар-
ную систему выборов в два тура, позво-
ляющую выделить две партии, которые 
становятся победителями. Президент-
ские выборы 2017 г., на которых побе-
дил Э. Макрон, не представлявший ни 
одну из системообразующих партий, 
и последовавшие за ними парламент-
ские выборы, на которых победу одер-
жала созданная на скорую руку прези-
дентская партия «Вперед, Республика!», 
ознаменовали собой конец политиче-
ской биполярности и начало новой по-
литической эпохи.

В этой связи широко обсуждаются 
такие вопросы, как кризис системооб-

разующих партий; новый расклад по-
литических сил; перспективы поли-
тического центризма. И.М.  Бунин пи-
сал, что с конца 1980-х годов наметил-
ся кризис партийной политики: базо-
вые идеологические установки систе-
мообразующих партий размывались, 
партийная дисциплина ослабевала. По 
мере стирания различий между поли-
тикой левых и политикой правых пар-
тий их чередование у власти теряло 
смысл. Кроме этого, изменился истори-
ческий контекст и на повестку дня вы-
двинулись новые проблемы, среди них 
– отношение к глобализации, место 
страны в глобальном мире, отношение 
к ЕС, вопросы национальной идентич-
ности и миграции [Бунин, 2018 с. 22].

В 2017 г. традиционная партийно-
политическая система Франции раз-
валилась. Кандидаты от системооб-
разующих партий во второй тур пре-
зидентских выборов не прошли. Не 
было во втором туре и традиционно-
го для Франции противостояния ле-
вых и правых. В этот раз главным ста-
ло противостояние между «суверени-
стами», сторонниками независимого от 
международных союзов национально-
го государства, и сторонниками откры-
того «глобального общества». Побе-
ду одержал «несистемный» политик 
Э.  Макрон, позиционировавший себя 
сторонником «третьего пути». Суще-
ствует мнение, что Э.  Макрон явился 
разрушителем партийно-политической 
системы. Но есть и другая, более реали-
стическая, версия. Макрон, как отмечал 
И.М.  Бунин, стал «своеобразным про-
дуктом ее распада» [Бунин, 2018, c. 18].

Появление на французской полити-
ческой сцене Макрона придало новую 
остроту проблеме политического цен-
тризма [Шмелев, 2018а; Шмелев, 2018б]. 
Многие годы изучением этого феноме-
на занимается Г.Ч.  Моисеев [Моисеев, 
2016]. С приходом Макрона у центрист-
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ского политического проекта появи-
лось будущее. Обещания Макрона, как 
отмечает Е.О. Обичкина, могли удовле-
творить и труд, и капитал, посколь-
ку он – «либерал в экономике, консер-
ватор в вопросе безопасности, левый 
в подходе к общественным вопросам 
(права меньшинств, легитимация лег-
ких наркотиков, иммиграция)» [Обич-
кина, 2017].

Макрон стал президентом, однако 
создать подлинную политическую пар-
тию ему так и не удалось, о чем свиде-
тельствовали результаты региональ-
ных и муниципальных выборов, на ко-
торых победу одержали правоцентри-
сты, социалисты и экологисты. Из это-
го следует, что прощание с системооб-
разующими партиями, и прежде всего 
правоцентристской партией «Респуб-
ликанцы», оказалось преждевремен-
ным. В настоящее время на полити-
ческом поле Франции действуют как 
системные политические силы (со-
циалисты, многие из которых близ-
ки претендующим на лидерство на ле-
вом фронте экологистам, и правоцен-
тристы), так и несистемные популист-
ские партии, которые ведут борьбу 
за власть. Между ними располагается 
президентская партия, часть членов ко-
торой симпатизирует экологистам и со-
циалистам, а другая – республиканцам. 
В этом пятиугольнике, по всей видимо-
сти, и развернется политическая борь-
ба в ближайшем будущем.

Внешняя политика – 
приоритетное 
исследовательское направление

Интерес к внешней политике Фран-
ции обусловлен тем, что в сложные мо-
менты истории Франция была союзни-
ком России/СССР, а в годы холодной 

войны Франция во главе с Ш.  де  Гол-
лем поддерживала партнерские отно-
шения с Советским Союзом. Эти вре-
мена прошли, но память тех лет сохра-
нилась. В  последние годы и в России, 
и во Франции все чаще вспоминают 
Ш. де Голля. В России – поскольку вре-
мя его правления стало золотым веком 
российско-французских отношений. 
Во Франции – потому что политики, 
представляющие сегодня самые разные 
идеологические течения, апеллируют к 
основателю Пятой республики.

«Для отечественной школы франко-
ведения характерно соотносить внеш-
неполитический курс нового главы го-
сударства с главной исторической ре-
ференцией Пятой республики – ди-
пломатией ее основателя Ш.  де  Голля, 
несмотря на то, что определившие ее 
международные условия ушли в про-
шлое», – пишет Е.О. Обичкина [Обич-
кина, 2021, с.  235]. Прослеживая эво-
люцию внешнеполитического кур-
са Франции, она показывает, что ру-
ководству страны приходится искать 
новые точки опоры при утрате полно-
ценного престижа «великой державы». 
Акцент делается на поддержание мо-
рального авторитета в международных 
делах: защите прав человека и «постко-
лониальном патернализме», а также 
приверженности международным сою-
зам и «политике моста» между Западом 
и Востоком [Обичкина, 2012].

Современная Франция стремится 
определить свое место в мировой по-
литике. Это отчетливо проявилось с 
приходом к власти Э.  Макрона, кото-
рый с самого начала заявил о себе как 
активный внешнеполитический актор. 
«Прежде всего изменился стиль внеш-
ней политики Парижа. Новый прези-
дент Франции, более харизматичный 
и энергичный, по сравнению с Ф.  Ол-
ландом, символизирует собой обнов-
ление стиля французской диплома-
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тии, своеобразное “оживление пульса” 
политики Парижа в различных регио-
нах мира» [Зуева, Тимофеев, 2018, с. 89]. 
Во  внешней политике Франции воз-
росла роль Африки, особенно регио-
на южнее Сахары [Сидоров, 2020]. Но 
самое главное – это новые внешнепо-
литические ориентиры, которых при-
держивается французский президент. 
В  условиях формирования постбипо-
лярного мира и «качественного сниже-
ния международного веса» Франции 
при Э. Макроне были пересмотрены 
геополитические основы внешней по-
литики. «Отныне, – пишет Е.О.  Обич-
кина, – суверенитет перенесен на евро-
пейский уровень (ЕС), а стратегическая 
идентичность – с национального/евро-
пейского на европейский/атлантиче-
ский уровень. В этом двойственном ан-
самбле Франция намерена играть роль 
лидера, способного продвигать нацио-
нальные интересы через утверждение 
ЕС в качестве самостоятельного цен-
тра силы» [Обичкина, 2021, с. 235–236]. 
Роль Франции в мире, где сформиро-
вались новые центры силы, Э. Макрон 
определяет как «уравновешивающую». 
А  это значит, что в будущем долж-
ны быть переформатированы отноше-
ния с ведущими мировыми державами: 
США, Китаем и Россией, – «с которыми 
следует ожидать как сотрудничества в 
отдельных досье и возможного балан-
са, так и конфликта интересов» [Обич-
кина, 2021, с. 265].

В российском экспертном сообще-
стве не существует единого мнения от-
носительно внешней политики фран-
цузского президента. Одни исследова-
тели убеждены, что Э.  Макрон пыта-
ется возродить голлистско-миттеран-
дистскую традицию, ориентированную 
на самостоятельность в принятии ре-
шений и равновесие сил в Европе [Фе-
доров, 2018]. Другие полагают, что гла-
ву французского государства отлича-

ет «отказ от голлистской парадигмы 
в пользу атлантической» [Обичкина, 
2021, с.  246]. Е.О.  Обичкина объясня-
ет «атлантистский» выбор формирова-
нием в последние десятилетия во Фран-
ции феномена Homo Atlanticus – пред-
ставителей политической, администра-
тивной, военной элиты, экспертного 
сообщества, для которых союз с США 
«является мультипликатором нацио-
нальных и европейских возможно-
стей в сфере безопасности» [Обичкина, 
2021, с. 246].

В отношении России полити-
ка французского президента остает-
ся двойственной. С  одной стороны, 
Э. Макрон критикует российское руко-
водство за нарушение «прав человека», 
ограничение политических свобод, а 
внешнюю политику РФ – прежде всего 
за отношение к Украине. С другой – на-
стаивает на необходимости поддержа-
ния диалога, о чем свидетельствуют 
встречи глав государства и их регуляр-
ные телефонные переговоры. И в этом 
смысле французский президент заяв-
ляет о себе как сторонник «реальной 
политики», стремящийся сбалансиро-
вать атлантический крен Евросоюза 
«новой архитектурой отношений с Рос-
сией» [Обичкина, 2021, с.  255]. О при-
верженности Э.  Макрона прагматиз-
му в политике пишут практически все 
российские специалисты.

Заключение

Исследование Франции современ-
ными российскими учеными ведет-
ся неравномерно. Анализ меняющего-
ся политического пространства, дея-
тельность партий, избирательные кам-
пании, а также сюжеты международ-
ной политики – темы, постоянно при-
сутствующие в научном дискурсе. 
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Интерес вызывают такие вопросы, как 
роль государства в развитии экономи-
ки, проблемы государственного строи-
тельства. В этих направлениях можно 
говорить о связи поколений и преем-
ственности исследований. Гораздо 
хуже дело обстоит с изучением фран-
цузского общества в его целостности, 
хотя осознается, что именно социаль-
ные сдвиги и смена общественных на-
строений определяют меняющийся по-
литический ландшафт и, в конечном 
счете, политический выбор граждан. 
Это тем более вызывает сожаление, что 
в последние десятилетия во француз-
ском общественном сознании произо-
шли серьезные сдвиги, росли настрое-
ния «деклинизма» (от французского 
déclin – упадок): французы болезненно 
воспринимают экономическую стагна-
цию, снижение международного влия-
ния страны, проблему интеграции им-
мигрантских сообществ. Драматиче-
ский характер принимает упадок дове-
рия к демократическим институтам и 
политическим элитам, открывающий 
путь радикальным течениям левого и 
правого популизма, в  т.  ч. национали-
стического толка.

Неравномерность исследования – 
один из признаков кризиса, который 
переживает отечественное странове-
дение. В результате происходит обед-
нение наших представлений об окру-
жающем мире, формируется «плос-
кая» картина, лишенная специфики 
и яркости. Российские ученые стали 
чаще выезжать за границу, имеют до-
ступ к различным источникам инфор-
мации и широкий круг профессио-
нального общения за рубежом. Но как 
это ни парадоксально, нет изданий, 
которые можно было бы поставить в 
один ряд с написанной четыре деся-
тилетия назад книгой Ю.И. Рубинско-
го о жизни Франции и французов [Ру-
бинский, 1989].

Признавая в целом упадок стра-
новедения как науки, следует отме-
тить, что франковедения он коснул-
ся в меньшей степени, чем других от-
раслей. В России сложились франко-
ведческие сообщества историков и 
исследователей современной Фран-
ции. Франковедение, как можно ви-
деть, развивается за пределами сто-
лиц и признанных научных центров. 
В усло виях кризиса современной гло-
бализации и пандемии коронавируса 
интерес к национальному опыту воз-
вращается, и можно надеяться, что 
в новом контексте интерес к отдель-
ным странам восстановится.
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ABSTRACT. The article analyzes the 
development of French studies in con-
temporary Russia. It is shown that seri-
ous changes took place in the Russian so-
cial sciences in the post-Soviet period. 
Scientists have abandoned the monop-
oly of Marxism in favor of methodologi-
cal pluralism. Thanks to the application 
of new approaches, the interpretation of 
such fundamental historical phenomena 
has been expanded and deepened. In the 
study of contemporary France, attention 
is focused on current political and foreign 
policy events. Great attention is paid to 
political parties and election campaigns. 
The topic of immigration and integra-
tion of foreign cultural communities is 
being intensively developed. Serious gaps 
appeared in other directions. The loss of 

the country's position in the global econ-
omy has led to a decrease in interest in 
this side of French life. French society has 
been poorly studied, although there is an 
understanding that it is precisely social 
shifts and changes in public attitudes that 
lead to large-scale changes in the political 
space. In the context of the crisis of mod-
ern globalization and the COVID-19 pan-
demic, interest in the national experience 
is returning, and therefore in the near fu-
ture we can expect the emergence of new 
works devoted to topical issues of the his-
tory and modern development of France.

KEYWORDS: France, French stud-
ies, French history, French political sys-
tem, French economy, French foreign policy, 
French society. 
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