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АННОТАЦИЯ. В статье рассматри-
вается проблема гражданского уча-
стия в онлайн-сообществах. Показа-
но, что современные сетевые техноло-
гии позволяют легко сочетать инсти-
туционализированные формы граж-
данского участия с неформальными 
практиками посредством социальных 
медиа. В нынешнем цифровом мире по-
явились уникальные активности, ко-
торые до внедрения онлайн-техноло-
гий были неосуществимы: хактивизм 
как новый вид гражданского непови-
новения, интернет-пропаганда, ви-
русный запуск хештегов и челленджей 
в TikTok, мониторинг электоральных 
процедур по web-камерам и пр. По за-
ключению автора статьи, многочис-
ленные публикации ученых о глубоком 
кризисе институтов гражданского об-
щества на самом деле описывают не 
спад гражданского участия, а его ус-
ложнение и переориентацию на более 
неиерархичные и креативные прак-
тики, с трудом поддающиеся анали-
зу привычными методами. По мнению 
автора, возрастающее влияние инфор-
мационно-коммуникационных техно-

логий на политический процесс способ-
ствовало перефокусировке граждан-
ского активизма в сторону медиати-
зации политики и медиаактивизма. 
В статье особо отмечается, что воз-
можности интернет-технологий спо-
собствуют отчуждению граждан от 
реальных проблем, укоренению вирту-
альной имитации гражданского учас-
тия, формируя т.  н. очаги фейкового 
активизма.

В статье представлен анализ но-
вой формы активности граждан – он-
лайн-митинги. Отдельно разбирает-
ся апрельский кейс онлайн-митингов 
2020 г. с использованием сервиса «Разго-
ворчики» – популярного автомобильно-
го навигатора от Яндекс. Сделан вывод 
о том, что онлайн-митинги будут по-
степенно внедряться в российский по-
литический процесс. В этой связи он-
лайн-пространство становится более 
поляризованным и политически опас-
ным. Доказано, что самоорганизация 
граждан в онлайн-сообществах способ-
ствует медленной трансформации су-
ществующего институционального 
каркаса.
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Введение.  
Постановка проблемы

Самоорганизация граждан в совре-
менных условиях представляет собой 
своеобразную форму общественно-
го участия социально-политически ак-
тивных и инициативных акторов� Зача-
стую это проявляется в виде реакции в 
социальных медиа на возникающие со-
циальные, политические, экономиче-
ские, экологические или бытовые про-
блемы� Эффективность самоорганиза-
ции граждан во многом зависит от го-
сударственной состоятельности вкупе 
с пониманием тесной взаимозависимо-
сти государства и институтов граждан-
ского общества не только в функцио-
нальном смысле, но и содержательном�

В свое время Тоффлер писал, что 
развитие интернет-технологий позво-
лит индивиду без посредников и слож-
ноуровневых административных кон-
струкций принимать активное участие 
в решении насущных проблем� Совре-
менные сетевые технологии не толь-
ко создают площадки для граждан-
ских практик, но также дают возмож-
ности и инструменты для повышения 
их эффективности, т� к� позволяют лег-
ко сочетать институционализирован-
ные формы общественного участия с 
неформальными практиками посред-
ством социальных медиа�

Существующая модель гражданско-
го активизма постинформационного 
общества1 способствует расширению 
публичного поля политики, направ-

ленность которого задают как государ-
ственные структуры, так и политиче-
ские акторы в целом� Политически зна-
чимым становится подавляющее боль-
шинство действий как индивидуально-
го, так и коллективного характера, под-
рывающих установленные формальные 
и неформальные институты, нормы и 
ценности [Буренко 2018]� К примеру, 
концепция «политики жизненного сти-
ля» [Giddens 1991; Micheletti, Stolle 2006; 
Micheletti, Stolle 2008] раскрывает изме-
нения образа жизни человека инфор-
мационной эпохи в связи с растущими 
постматериальными запросами боль-
шого количества граждан на самореа-
лизацию и улучшение качества жизни в 
глобальном мире� А компания Bitnation 
Americas LTD запустила проект добро-
вольного сообщества Bitnation, рабо-
тающий на технологии блокчейн с воз-
можностью получения некоторых госу-
дарственных услуг децентрализованно 
и без привязки к территориальным го-
сударствам (нотариальное удостовере-
ние сделок, юридическое оформление 
документов, удостоверение личности 
беженцев и лиц без документов и пр�)�

Гражданское участие и власть 
сети

В рамках современного политиче-
ского процесса выделяют несколько ти-
пов участия индивидов: общественное, 
гражданское, политическое� Приня-
то считать, что политическое участие 
проявляется в прямой или опосредо-
ванной возможности граждан участво-
вать в политических отношениях, вли-
ять на принимаемые властно-управ-
ленческие решения, тогда как граждан-

1  Показательными маркерами постинформационного общества являются системы искусственного интеллекта, Интернет 
вещей, а также постоянное искажение транслируемых сведений и информации посредством апеллирования к эмоциям и 
личным установкам (т. н. политика постправды).
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ское участие нацелено на индивидуаль-
ную или совместную деятельность в ре-
шении возникающих проблем и вызо-
вов� Общественное участие, как более 
широкое, включает в себя все процессы 
и процедуры, связанные с удовлетворе-
нием общественных потребностей, за-
просов и интересов�

Резкое нарастание форм и инстру-
ментов гражданского участия в начале 
XXI  в� породило неоднозначность, не-
определенность и некоторую путани-
цу в понятийном аппарате этого про-
цесса� Так, Дж� Ван Дет [van Deth 2001, 
pp�  6–11] даже высказал мысль о том, 
что анализ политического участия пре-
вращается в исследование абсолютно 
любых политических процессов� Такая 
трактовка возникает в связи с тем, что 
классическая теория общественного 
участия создавалась с акцентом на ис-
следование стран с развитыми форма-
ми демократии (как правило, США, Ка-
нада и страны Западной Европы)�

Цифровая трансформация обще-
ственных отношений способствова-
ла спаду устоявшихся моделей граж-
данской активности, что породило ра-
боты о глубоком кризисе гражданско-
го общества (Putnam, Furedi) с ярко вы-
раженными негативными последстви-
ями� Наряду с «тревожными» работа-
ми чуть позже появились исследова-
ния [Pilkington, Pollock 2015, pp� 1–35; 
Baiocchi, Ganuza 2016; Dalton 2017; Яки-
мец, Никовская 2019, с� 208–223; Пету-
хов 2019, с� 3–14; Сковиков 2017, с� 34–
44], описывающие не спад гражданско-
го участия, а его усложнение и пере-
ориентацию на более неиерархичные и 
креативные практики, которые не под-
даются анализу привычными метода-
ми� В пользу «переупаковки» граждан-
ского участия свидетельствует его пе-
ренесение в цифровое пространство, 
где не действуют традиционные инсти-
туты и правительственные структуры 
[De Filippi 2018, pp� 267–277]� Кроме то-

го, при информационно-коммуникаци-
онном изобилии [van Dijck 2013] и бур-
ном развитии политических интернет-
технологий создаются возможности 
формирования виртуальных наций, 
новых способов мобилизации масс и 
канализации интересов индивидов� Со-
гласно Р�  Далтону [Dalton 2018; Dalton 
2017], положительной перспективой 
указанных процессов может стать пол-
ноценное вовлеченное гражданство, 
где важной постматериальной ценно-
стью становится инклюзивное обще-
ственное участие� Такое гражданское 
участие уже не является компенсацией 
за неэффективность традиционных по-
литических форм, а выступает моделью 
расширения политического участия�

Особо следует отметить, что при 
анализе гражданской мобилизации, 
онлайн-самоорганизации и каналов 
выражения интересов акторов необ-
ходимо учитывать то, что технологи-
ческое развитие информационно-ком-
муникационных технологий позволя-
ет реализовывать универсальные пра-
ва и свободы человека на новых сете-
вых основаниях� Причем усиление вер-
тикального управления и патерналист-
ское ограничение гражданской актив-
ности, напротив, только укрепляет по-
литические мотивы и цели [van Deth 
2014, pp� 349–367; Norris 2001; Гарр 2005; 
Theocharis 2015, pp� 1–14]� Исследовате-
ли полагают, что обнаруживается тен-
денция декоративного отношения со 
стороны государства к проблеме поли-
тического участия и политической мо-
билизации в онлайн-сообществах� Не-
вмешательство государства в пробле-
му политического участия онлайн-со-
обществ и незаинтересованность уче-
ных приводит к тому, что целые блоки 
политизированных онлайн-сообществ 
низового и гибридного характера оста-
ются неохваченными�

Снижение трансакционных издер-
жек онлайн-коммуникаций и объеди-
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нение индивидов для решения про-
блем меняют концептуальную логи-
ку коллективных действий [Bennett, 
Segerberg 2016]� Политические события 
последних лет ярко продемонстриро-
вали [Barbera et al. 2019, pp� 883–901], 
что активные граждане в онлайн-про-
странстве оказывают больше влияния 
на информационную повестку дня, чем 
представители органов власти�

Неудивительно, что сегодня уже на-
коплен достаточно большой пласт ра-
бот, которые показывают, что граждан-
ский активизм может «разворачивать-
ся в условиях забвения государством, 
чтобы компенсировать его провалы, 
или в дополнение (или вопреки) к су-
ществующим формальным институ-
там» [Желнина, Тыканова 2019, с� 162–
192]� Причем, как показал опрос, про-
веденный Аналитическим центром 
Юрия Левады в 2019  г�, в Российской 
Федерации наблюдается значительный 
рост количества граждан, готовых бо-
лее активно участвовать в политиче-
ской жизни (об этом заявили 25% рес-
пондентов, что является максимумом 
за 12 лет)� Абсентеизм объясняют тем, 
что в России политика не для обыва-
телей: политикой занимаются власти 
(31%), нет времени заниматься поли-
тикой (28%), отсутствуют необходимые 
знания о политике (25%), а 21% респон-
дентов считают, что это бессмысленно, 
т� к� все равно ничего изменить нельзя 
[Мухаметшина 2019]�

Возрастающее влияние интернет-
технологий способствовало перефоку-
сировке гражданского активизма в сто-
рону медиаактивизма, предполагающе-
го использование цифровых инстру-
ментов коммуникации в политических 
целях� При этом под онлайн-участи-
ем понимаются основанные на сетевых 

медиа действия, осуществляемые с це-
лью активизировать сильные и слабые 
связи в социальных сетях для повы-
шения информированности о пробле-
мах или оказать социальное и полити-
ческое давление для их решения (цит� 
по: [Башева 2020, с� 45])� Члены сетевых 
сообществ объединяются на основе об-
щих интересов и ценностей, а комму-
никацию осуществляют посредством 
ресурсов социальных медиа� Важной 
особенностью самоорганизации граж-
дан в социальных медиа является то, 
что в большинстве случаев она зарож-
дается в онлайн, а реальные эффекты 
происходят в офлайн�

Новый вид гражданской активно-
сти в сетевых сообществах стал возмо-
жен благодаря мобилизационному эф-
фекту цифровых коммуникаций, об-
ладающих значительным запасом ле-
гитимного интернет-влияния� По мне-
нию топ-менеджеров корпорации 
Google Дж� Коэна и Э� Шмидта, моби-
лизационный эффект цифровых ком-
муникаций способствует реализации 
«сетевого клуба», в котором нет раз-
ницы между сетевым пользователем и 
цифровым гражданином, а основные 
коммуникационные интернет-плат-
формы берут на себя некоторые госу-
дарственные полномочия� Множатся 
опасения относительно неоправданно-
го роста политического влияния соз-
дателей социальных сетей (например, 
М� Цукерберга2) [Hughes 2019]� Учиты-
вая, что аудитория Facebook составляет 
более 2,8 млрд пользователей, компью-
терные алгоритмы и искусственный 
интеллект позволяют намного эффек-
тивнее создавать инфоповоды, форми-
ровать пользовательский интерес и на-
вязывать повестку дня, чем националь-
ные правительства�

2  Марк Цукерберг контролирует 60% акций Facebook, Instagram, WhatsApp.
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Сетевые практики гражданского 
участия во многом получили свое раз-
витие благодаря работам М�  Кастельса 
[Castells, Cardoso 2005], который одним 
из первых указал на громадный потен-
циал горизонтальных связей сетевых 
коммуникаций в современном инфор-
мационном обществе� Отныне те, кто 
создают контент, контролируют плат-
формы, являются сетевыми субъектами 
влияния, или «сетесозидающими» ак-
торами� В сетевой концепции Кастель-
са [Castells 2013] тот, кто управляет по-
токами коммуникации, а следовательно, 
и информации, обладает властью ново-
го типа, и теперь не имеет большого зна-
чения, говорим мы про макросилу госу-
дарств или микросилу бизнес-структур 
или гражданских организаций� Базовым 
принципом наднациональных сетевых 
структур является сетевой индивидуа-
лизм, опирающийся на новые интер-
нет-технологии, благодаря которым са-
ма коммуникация становится созидаю-
щим началом сетевого сообщества�

В своих исследованиях Кастельс 
приходит к выводу, что в новых се-
тевых социополитических условиях 
власть можно классифицировать по че-
тырем формам:

1)  Сетевая власть. Проявляется как 
постоянное давление сетевых ак-
торов на граждан, не включенных 
в глобальные сети�

2)  Сетевая мощь. Основывается на 
возможности установить нормы 
и «правила игры» социального 
взаимодействия в сетях�

3)  Сетевое влияние. Взаимовлияние 
сетевых акторов друг на друга в 
рамках конкретной сети� Взаи-
модействие пользователей и сила 
влияния может меняться в зави-
симости от платформы�

4)  Власть программистов и пере-
ключателей сетей. Программи-
рование и переключение стано-
вятся основными формами реа-
лизации и конструирования вла-
сти в нынешнем мире [Пырма 
2020, с�  76] («переключатели се-
тей» действуют через контроль 
и управление точек соединения 
между различными сетями)�

По мнению шведских журналистов 
А� Барда и Я� Зодерквиста [Бард, Зодерк-
вист 2004], на смену иерархическому 
властному порядку приходит т� н� плю-
рархия с ее сетевыми формами управле-
ния и повышением значимости онлайн-
сообществ� Декларируемый многими 
принцип открытости и прозрачности 
сетевых сообществ, родившийся на за-
ре бурного развития интернета, в реаль-
ной жизни оказывается утопичным: от-
крытые сетевые сообщества плавно пе-
ретекают в закрытые сообщества с уста-
новленными правилами игры и понят-
ными формами самоконтроля либо не-
минуемо выхолащиваются, превраща-
ясь в бесполезные площадки информа-
ционного шума, что, в конце концов, 
приводит к новому глобальному рас-
слоению: сетевой «мир одной четверти» 
на вершине пирамиды с новыми форма-
ми политических отношений и ресурса-
ми влияния против потребительского 
«мира трех четвертей» (консьюмтари-
ат), находящегося на более низкой ста-
дии развития, заполненной информаци-
онным мусором [Кочетков 2013, с� 111–
121]� Верхняя часть пирамиды – нето-
краты3, которые обладают монополией 
на производство и трансляцию знаний, 
а также сильными сетевыми связями и 
контактами, повышающие статус и вли-
яние сети, а остальные граждане – вни-

3  Статус нетократа приобретается благодаря эксклюзивным компетенциям и качествам личности или с контактов и 
связей, которые можно предложить в качестве платы другим участникам сети.
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зу пирамиды – не обладают необходи-
мой дисциплиной, общими ценностями 
и стратегическими целями, чтобы про-
тивостоять новой нетократической эли-
те� Это приводит к формированию асим-
метричной сетевой структуры современ-
ного постинформационного общества�

Онлайн-сообщества 
и самоорганизация граждан

По состоянию на сегодняшний день 
накоплен достаточно богатый опыт 
формирования и реализации различ-
ных форм гражданской активности� 
Учитывая разномастную палитру ре-
альных, виртуальных и, что немало-
важно, фейковых практик граждан-
ского активизма, следует отметить, что 
С�В� Патрушев выделяет два типа граж-
данской активности:

1�  Гражданское участие – адаптив-
ная публичная деятельность, свя-
занная с реализацией универ-
сальных прав и свобод, обеспе-
чивающая достижение индиви-
дуальных, коллективных и обще-
ственных целей в существующих 
институциональных условиях�

2�  Гражданское действие – неадап-
тивная публичная активность, 
связанная с проблемами реали-
зации универсальных прав и сво-
бод: обеспечение равноправия 
гражданских статусов, преодоле-
ние разрыва между формальными 
и реальными правами в повсед-
невной жизни, устранение барье-
ров на пути гражданского участия, 
снятие ограничений на осущест-
вление прав в тех или иных сферах 
[Патрушев 2009, с� 25–26]�

Применительно к технологиям соци-
альных сетей некоторые ученые предла-
гают дополнительно рассматривать ка-
тегорию «цифровое сетевое участие» 

[Theocharis, Ouintelier 2016, pp� 817–836] 
как особый вид цифровой активности, 
где пользователи социальных медиа не 
просто взаимодействуют и коопериру-
ются друг с другом, а имеют реальные 
инструменты для решения возникаю-
щих проблем� Взаимодействие этих ти-
пов активности ведет к балансу онлай-
новых и офлайновых общественно-по-
литических практик и позволяет при-
дать позитивный импульс демократи-
ческим институтам, находящимся в ре-
грессивном состоянии [Zhang, Seltzer, Bi-
chard 2013, pp� 542–551; Володенков, Ар-
тамонова 2020]�

О необходимости использования 
разной оптики при анализе цифровых 
форм активности указывает в своих ра-
ботах Д� Эрл� Опасаясь «единого» объ-
единительного ярлыка всех форм сете-
вой активности граждан, Эрл предла-
гает четырехуровневую типологию ин-
тернет-активизма:

–  «буклетное обеспечение» – макси-
мально широкое распространение 
информации в онлайн-сетях без не-
обходимости реальной активности;

–  электронная мобилизация – ис-
пользование интернет-инструмен-
тов для облегчения работы в авто-
номном режиме;

–  онлайновое участие – использова-
ние онлайн-ресурсов для помощи и 
облегчения участия в сетевых прак-
тиках;

–  организация акций в режиме он-
лайн – полноценное использова-
ние ресурсов сети для реализации 
акций в онлайн и последующий их 
переход в реальное пространство 
[Курбанова 2019, с� 55]�

Гражданское участие задается суще-
ствующими социальными и политиче-
скими институтами, нормами и уста-
новками, ценностными ориентациями 
и интересами, реакцией государствен-
ных структур на запросы и вызовы об-
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щества, обеспечивающими определен-
ный уровень доверия между властью и 
гражданским обществом� Массовые он-
лайн-мобилизации граждан в разных 
уголках мира, начиная с событий в араб-
ской Африке, открыли широкое поле 
для дискуссии о роли самоорганизации 
граждан в современном информацион-
ном обществе� Социальные медиа созда-
ли площадки для дискуссий в ситуации, 
когда другие инструменты самореали-
зации не работают или демонстриру-
ют низкую эффективность� Так, появи-
лись уникальные активности, которые 
до внедрения онлайн-технологий бы-
ли неосуществимы: хактивизм как но-
вый вид гражданского неповиновения, 
интернет-пропаганда, вирусный запуск 
хештегов и челленджей в TikTok, мони-
торинг электоральных процедур по web-
камерам, вирусное продвижение «псев-
дособытий» и пр�

Социальные медиа могут способ-
ствовать гражданскому участию и со-
вместным действиям, повышая демо-
кратизирующую функцию новых ка-
налов коммуникации и являясь необ-
ходимым элементом современной жиз-
ни большего количества граждан� Од-
нако имеются сомнения относительно 
способности эффективного преодоле-
ния ограничения слабых связей и поко-
ленческих разрывов� В этой связи осо-
бую актуальность приобретает т� н� мо-
билизация через сверстников посред-
ством использования социальных ме-
диа и сетевых лидеров мнений [Kahne, 
Middaugh, Allen 2015]�

Самоорганизация граждан 
и онлайн-митинги

В последние годы самоорганизация 
граждан в ответ на вызовы политиче-
ского, экологического, техногенного 
и социального характера стала повсе-
местной, по большей части благодаря 

уникальным ресурсам социальных ме-
диа� Примером протестного мобилиза-
ционного потенциала социальных се-
тей является успешная агитация и ко-
ординация широких слоев российского 
населения оппозиционными полити-
ческими силами в 2010–2012  гг� [Bode, 
Makarychev 2013, pp� 53–62]� С этим, в 
частности, связана провокационная 
политизация аудитории сетевых сооб-
ществ в новых медиа, ранее не прини-
мавшей активного участия в политиче-
ской жизни страны�

Следует также отметить возрастаю-
щий дуализм онлайн-сообществ: с од-
ной стороны, социальные медиа де-
монстрируют возросший потенци-
ал гражданской мобилизации и отста-
ивания своих интересов в публичном 
пространстве политики; с другой сто-
роны, возможности информационно-
коммуникационных технологий спо-
собствуют отчуждению граждан от ре-
альных проблем, укоренению вирту-
альной имитации гражданского уча-
стия, формируя очаги фейкового акти-
визма� Опираясь на теорию нетократии 
А� Барда и Я� Зодерквиста, необходимо 
иметь в виду, что потенциальные лиде-
ры протестной активности постоянно 
поглощаются правящей элитой и ста-
новятся ее рупором, что сильно затруд-
няет и без того хаотические коллектив-
ные онлайн-действия�

Что касается другой стороны про-
блемы – фейкового активизма, то соз-
даваемые псевдособытия в социальных 
медиа усиливаются и модерируются ал-
горитмами машинного обучения на ос-
нове технологий искусственного ин-
теллекта, которые вычисляют интере-
сы и ценности пользователя и форми-
руют т�  н� эхо-комнату, где находится 
просеянная информация и генериру-
ется соответствующая «пользователь-
ская» лента новостей� В таком инди-
видуализированном медиа-простран-
стве компьютерные алгоритмы подби-
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рают схожие по смысловому наполне-
нию материалы, отвечающие взглядам 
и установкам индивида, что приводит к 
утрате объективной картины в целом�

Между тем, несмотря на те или иные 
сдвиги, сетевые сообщества в социаль-
ных медиа открывают широкие воз-
можности для манипулирования обще-
ственным мнением, генерации и моде-
рации протестных настроений� Транс-
формация онлайн-недовольства «сер-
дитых граждан» в пространство поли-
тического протеста, организованного 
при помощи цифровых платформ, соз-
дает опасности дестабилизации поли-
тической ситуации и разрушения су-
ществующих институтов власти� Ре-
альные эффекты от вовлечения граж-
дан в сетевые коммуникации зачастую 
проявляются в офлайновых действиях, 
в т� ч� политической направленности� В 
последнее время подобная самооргани-
зация граждан носит не иллюзорный 
характер (т�  н� слактивизм), а вполне 
конкретные несимволические формы 
гражданского активизма (гражданское 
участие, протестное участие, институ-
ционализированное участие, цифро-
вое участие) [Theocharis, van Deth 2018, 
pp� 139–163]�

Ярким примером такого активиз-
ма являются онлайн-митинги� В кон-
це апреля 2020 г� российские интернет-
пользователи, выступая против режи-
ма самоизоляции, спонтанно органи-
зовали новую форму активности – он-
лайн-митинги с использованием серви-
са «Разговорчики»4 популярного авто-
мобильного навигатора от Яндекс� Лю-
бой гражданин, у которого установле-
но приложение «Яндекс�Карты» и «Ян-
декс�Навигатор», смог оставить вир-
туальный след в виде комментария на 

определенном объекте карты с требо-
ванием дополнительных и незамед-
лительных мер поддержки со сторо-
ны государства в период пандемии ко-
ронавирусной инфекции� Стихийные 
онлайн-митинги прошли в Москве, 
Санкт-Петербурге, Ростове-на-Дону, 
Екатеринбурге, Саратове, Красноярске 
и Нижнем Новгороде5�

Первым местом онлайн-митинга 
стал Ростов-на-Дону (20 апреля 2020 г�)� 
В связи с пропускным режимом пере-
мещения по городу в условиях пред-
упреждения распространения коро-
навирусной инфекции, пользователи 
оставляли гневные комментарии у зда-
ний Законодательного Собрания Ро-
стовской области и Правительства Ро-
стовской области� Спустя буквально 
два часа аналогичные акции начались в 
других городах России, в ходе которых 
граждане требовали прямой помощи 
от государства, введения режима ЧС, 
заморозки платежей по ЖКХ, поддерж-
ки малого предпринимательства и пр�

Инженеры «Яндекса» достаточ-
но быстро удаляли метки онлайн-ком-
ментаторов в соответствии с правила-
ми модерации, но информационный по-
вод привлек внимание как широкой об-
щественности, так и органов власти� 
К примеру, пресс-секретарь президен-
та РФ Д� Песков отметил, что в Кремле 
тщательно отслеживают появление но-
вых форматов в интернет-пространстве 
и по мере возможности будут учиты-
вать мнения граждан при составлении 
планов по поддержке «участников эко-
номической жизни» [Песков посовето-
вал не преувеличивать ситуацию 2020]�

Виртуальные акции для решения 
онлайн-проблем происходили и рань-
ше� К примеру, онлайн-протесты 2005 г� 

4  Стоит заметить, что как только сервис «Разговорчики» появился в 2011 г., он сразу стал для водителей площадкой для 
выражения своего недовольства.
5  В Новосибирске пользователи также использовали навигатор «2ГИС».
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против смертной казни Ш� Муругэсу и 
В�Т�  Нгуена в Сингапуре, в ходе кото-
рых активисты смогли получить под-
держку от большого количества он-
лайн-ресурсов; онлайн-митинг против 
возможности корпорации Yahoo! ис-
пользовать личный контент граждан в 
своих интересах; акция 2007 г� «Цифро-
вое Бостонское чаепитие», когда поль-
зователи протестовали против того, 
что администрация сайта Digg вмеша-
лась в процесс формирования новост-
ной ленты; резонансная акция 2011  г� 
Adisucks против рекламы продукции 
Аdidas на километровую стену варшав-
ского ипподрома, которая много лет до 
этого использовалась польской моло-
дежью для граффити� К череде онлайн-
мобилизаций можно отнести также ор-
ганизованные митинги для свержения 
правящих режимов на арабском Вос-
токе, твиттер-революции, многочис-
ленные флешмобы в социальных се-
тях (MeToo, Ice Kefir Challenge, «манда-
риновый флешмоб», флешмоб россий-
ских преподавателей #УчителяТоже-
Люди, флешмоб в поддержку журнали-
ста Ивана Голунова, акция 2017 г� про-
тив коррупции в Новосибирске и т� д�)� 
Весь этот перечень свидетельствует о 
растущей роли онлайн-митингов, в ко-
торых ключевую роль играют социаль-
ные сети с их возможностью мгновен-
ной децентрализованной организации 
граждан с определенной целью�

Любой митинг (в т� ч� и онлайн), как 
правило, соответствует трем важным 
характеристикам:

–  публичность и доступность для 
каждого гражданина;

–  политическое событие, которое 
имеет четкие временные рамки и 
завершается для всех участников 
одномоментно;

–  публичное выражение обществен-
ного мнения по обозначенным 
проблемам [Архипова и др. 2018, 
с� 12–35]�

Опираясь на теорию социума Н� Лу-
мана, при рассмотрении онлайн-ми-
тингов особое значение приобретает 
коммуникация между пользователя-
ми с их желанием быть услышанными 
и создать достаточно продолжитель-
ный информационный повод в сети� 
Успешность протестной акции в медиа 
во многом определяется своевремен-
ным созданием и последующей опера-
тивной трансляцией сообщений и ви-
зуальных символов�

Отмечая существенные сложности 
анализа протестной активности в про-
странстве новых медиа, целесообразно 
не просто сужать предметное поле ис-
следования до восприятия социальных 
медиа как площадки подготовки к оф-
лайн-акциям, а рассматривать физиче-
ское и виртуальное пространство как 
единое целое в организации и форми-
ровании митинговых настроений�

Исследуя коммуникационные тех-
нологии онлайн-протестов, К� Руйгрок 
провел количественный анализ неко-
торых переменных (частота протестов, 
проникновение интернета, свобода ме-
диа, альтернативные каналы коммуни-
кации и др�), влияющих на протестную 
активность� Согласно его выводам, да-
же несмотря на выстраиваемые госу-
дарственные «цифровые заборы», со-
циальные медиа активно и более эф-
фективно используются в авторитар-
ных режимах для мобилизации граж-
дан, чем в демократических государ-
ствах [Клавиатурный протест 2020]� 
Это расслоение онлайн-пространства 
делает его более поляризованным и по-
литически опасным�

В российских акциях протеста 
2018–2019  гг� стали появляться новые 
инструменты: геочаты в Telegram, ко-
торые позволяют кооперироваться 
участникам митингов и шествий, те-
леграм-каналы и чат-боты оппози-
ции, которые быстрее информируют 
сторонников, чем традиционные он-
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лайн-каналы коммуникации, а послед-
ние  – исключительно онлайн-митин-
ги в «Яндекс�Навигаторе», – это совер-
шенно новое явление для политиче-
ского процесса в России� Все это при-
водит к тому, что виртуализация про-
тестной активности несет в себе ряд 
рисков и угроз [Клавиатурный про-
тест 2020]� Для государства самыми 
главными вызовами являются низ-
кая прогнозируемость онлайн-митин-
гов и вневременной характер вирту-
альных протестов, тогда как для оппо-
зиции открывается широкое перспек-
тивное поле для протестной активно-
сти� По всей видимости, онлайн-ми-
тинги будут постепенно внедряться в 
российский политический процесс, а 
также усложняться, изобретая ориги-
нальные форматы�

Имеющееся классическое проти-
вопоставление политического поля на 
традиционное и сетевое представля-
ется необоснованным� В современном 
постинформационном обществе на-
блюдается, скорее, планомерное сбли-
жение, проникновение и коадапта-
ция виртуального и физического по-
литического пространства, что созда-
ет дополнительные сложности для ак-
торов� Современные ИКТ открывают 
цифровые «двери» для сложного, эф-
фективного и крайне необходимого 
диалога между государством и актив-
ными гражданами, предоставляя тех-
нологические продукты для осущест-
вления инклюзивных форм политиче-
ского участия� Здесь важно выделить 
сам факт запроса со стороны акто-
ров гражданского общества на новое 
понимание политических ценностей, 
осознание своей роли в рамках суще-
ствующего политического процесса, а 
также на внедрение неиерархических 
моделей сетевого гражданского акти-
визма в предметное поле политики в 
качестве полноправных конвенцио-
нальных инструментов�

Заключение

Итак, современный информацион-
ный мир с его 4,5 млрд интернет-поль-
зователями [Internet User Statistics 2020] 
становится все более окутанным сетя-
ми� Согласно докладу Digital  2020, об-
щее количество уникальных пользова-
телей мобильных устройств в 2020 г� со-
ставляет 5,19 млрд чел�, при этом чис-
ло онлайн-пользователей социаль-
ных сетей постепенно увеличивается и 
сейчас достигает цифры 3,8  млрд  чел�, 
которые проводят в онлайн в пери-
од бодрствования 40% своего време-
ни, или 6  ч  43  мин (для сравнения: в 
России данный показатель составляет 
7 ч 17 мин) [Digital 2020]�

В нынешних условиях успех любой 
кампании (в т� ч� онлайн-митингов) за-
висит от того, насколько грамотно, про-
фессионально и концептуально кор-
ректно работает группа граждан, со-
ставляющих инициативное «ядро про-
теста»� Особое значение приобретает 
способность организаторов к коорди-
нации действий, выход за рамки одно-
бокого рассмотрения проблемы внутри 
онлайн-сообщества и поддержанию 
высокой заинтересованности у боль-
шого количества пользователей (т�  к� 
гражданский активизм часто проявля-
ет себя в коротких и локальных акциях, 
не требующих значимого затрата сил и 
ресурсов)� Не стоит забывать известное 
опасение, высказанное Д� Ланиром [Ла-
нир 2011] про замещение индивидуаль-
ности и творческого потенциала людей 
поверхностным потреблением контен-
та в социальных сетях�

Онлайн-митинги могут служить 
сигналом неэффективности деятельно-
сти конкретных политических инсти-
тутов� Эффективность же самих про-
водимых онлайн-митингов повышают-
ся при участии и стимулировании уча-
стия со стороны основных субъектов 
влияния, которыми чаще всего являют-
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ся конвергентные журналисты, топо-
вые блогеры и активные создатели се-
тевого контента�

Самоорганизация граждан в он-
лайн-сообществах способствует мед-
ленной трансформации институцио-
нального каркаса, показывая очевид-
ную зависимость между потреблением 
информационных потоков пользовате-
лей и последующим гражданским уча-
стием, эффективность которого зача-
стую зависит от желания и возможно-
сти тратить время и ресурсы на реше-
ние конкретной проблемы�

Список литературы

Архипова А�С�, Радченко Д� А�, Тит-
ков А�С�, Козлова И�В�, Югай Е�Ф�, Беля-
нин С�В�, Гаврилова М�В� (2018) «Пере-
сборка митинга»: Интернет в протесте 
и протест в интернете // Мониторинг 
общественного мнения� №  1� С� 12–35� 
DOI: 10�14515/monitoring�2018�1�02

Бард А�, Зодерквист Я� (2004) 
Netократия� Новая правящая элита и 
жизнь после капитализма� СПб�: Сток-
гольмская школа экономики в Санкт-
Петербурге�

Башева О�А� (2020) Цифровой акти-
визм как новый метод гражданской мо-
билизации // Научный результат� Соци-
ология и управление� Т� 6� № 1� С� 41–57� 
DOI: 10�18413/2408-9338-2020-6-1-0-4

Буренко В�И� (2018) Политика в кон-
тексте мифологии: история и совре-
менность // PolitBook� №  3� C� 66-80 // 
http://politbook�online/images/pdf/Po lit-
Bo ok2018_Issue_3�pdf, дата обращения 
21�05�2020�

Володенков С�В�, Артамонова Ю�Д� 
(2020) Информационные капсулы как 
структурный компонент современ-
ной политической Интернет-комму-
никации // Вестник Томского госу-
дарственного университета� Филосо-
фия� Социология� Политология� №  53� 

С� 188–196 // http://journals�tsu�ru/
philosophy/&journal_pa ge=ar chi ve&id=-
1935&ar ticle_id=43754, дата обращения 
21�05�2020�

Гарр Т�Р� (2005) Почему люди бунту-
ют� СПб�: Питер�

Желнина А�А�, Тыканова Е�В� (2019) 
Формальные и неформальные граж-
данские инфраструктуры: современ-
ные исследования городского ло-
кального активизма в России // Жур-
нал социологии и социальной ан-
тропологии� Т� 22� №  1� С� 162–192� 
DOI: 10�31119/jssa�2019�22�1�8

Клавиатурный протест (2020) // 
Центр политической конъюнкту-
ры� 27 апреля 2020 // http://cpkr�ru/
issledovaniya/budushchee/klaviaturnyy-
protest/, дата обращения 21�05�2020�

Кочетков А�П� (2013) Нетокра-
тизм // ПОЛИС� №  4� С� 111–121 //  
https://www�politstudies�ru/files/Fi le/   2013/ -
4/ 10�pdf, дата обращения 21�05�2020�

Курбанова А�А� (2019) Практики он-
лайн петиций в освещении социальных 
медиа как форма гражданского активиз-
ма // Возможности и угрозы цифрового 
общества� С� 54–59 // https://elibrary�ru/
download/elibrary_41132947_84454018�
pdf, дата обращения 21�05�2020� 

Ланир Дж� (2011) Вы не гаджет� Ма-
нифест� М�: Corpus� 

Мухаметшина Е� (2019) Доля желаю-
щих участвовать в политике россиян до-
стигла максимума за 12 лет // Ведомости� 
23 января 2019 // https://www�vedomos-
ti�ru/politics/ar tic les/ 2019/ 01/ 23/792294-
politike, дата обращения 21�05�2020�

Патрушев С�В� (2009) Гражданская 
активность: институциональный подход 
(перспективы исследования) // ПОЛИС� 
№ 6� С� 24–32 // https://www�politstudies�
ru/files/File/2009/6/3�pdf, дата обраще-
ния 21�05�2020�

Песков посоветовал не преувели-
чивать ситуацию с «виртуальными ми-
тингами» (2020) // РБК� 21 апреля 2020 
// https://www�rbc�ru/rbcfreenews/5e9eb

http://cpkr.ru/issledovaniya/budushchee/klaviaturnyy-protest/
http://cpkr.ru/issledovaniya/budushchee/klaviaturnyy-protest/
http://cpkr.ru/issledovaniya/budushchee/klaviaturnyy-protest/
https://www.rbc.ru/rbcfreenews/5e9eb8209a79475b74fa7425


КОНТУРЫ ГЛОБАЛЬНЫХ ТРАНСФОРМАЦИЙ  ТОМ 13 • НОМЕР 2 • 2020

280

8209a79475b74fa7425, дата обращения 
21�05�2020�

Петухов В�В� (2019) Гражданское 
участие в современной России: вза-
имодействие политических и соци-
альных практик // Социологиче-
ские исследования� №  12� С� 3–14� 
DOI: 10�31857/S013216250007743-0

Пырма Р�В� (2020) Концепции граж-
данского активизма в цифровом про-
странстве коммуникаций // Власть� 
№  2� С� 74–81 // https://elibrary�ru/
download/elibrary_42780666_30998666�
pdf, дата обращения 21�05�2020�

Сковиков А�К� (2017) Взаимодей-
ствие гражданского общества с орга-
нами государственной власти в фор-
мировании патриотизма // PolitBook� 
№  3� С�  34–44 // http://politbook�online/
images/pdf/PolitBook2017_Issue_3�pdf, 
дата обращения 21�05�2020�

Якимец В�Н�, Никовская Л�И� (2019) 
Гражданское участие, межсекторное 
партнерство и интернет-технологии пу-
бличной политики // Социальные и гу-
манитарные знания� Т� 5� №  3� С� 208–
223 // http://www�j�uniyar�ac�ru/index�php/ 
dnk/ article/ view/849/700, дата обраще-
ния 21�05�2020�

Baiocchi G�, Ganuza E� (2016) Popular 
Democracy: The Paradox of Participation, 
Stanford University Press�

Barbera P�, Casas A�, Nagler J�, Egan P�, 
Bonneau R�, Jost J�, Tucker J� (2019) 
Who Leads? Who Follows? Measuring Is-
sue Attention and Agenda Setting by Leg-
islators and the Mass Public Using So-
cial Media Data // American Political Sci-
ence Review, vol� 113, no 4, pp� 883–901�  
DOI: 10�1017/S0003055419000352

Bennett L�, Segerberg A� (2016) 
The  Logic of Connective Action: Digital 
Media and the Personalization of Conten-
tious Politics // Information, Communica-
tion & Society, vol� 15, no 5, pp� 739–768� 
DOI: 10�1080/1369118X�2012�670661

Bode N�, Makarychev A� (2013) 
The New Social Media in Russia: Po-

litical Blogging by the Government 
and the Opposition // Problems of 
Post-Communism, vol�  60, pp� 53–62� 
DOI: 10�2753/PPC1075-821660020

Castells M� (2013) Communication 
Power, OUP Oxford�

Castells M�, Cardoso G� (eds�) (2005) 
The Network Society: From Knowledge to 
Policy, Washington, DC: Center for Trans-
atlantic Relations, Paul H� Nitze School 
of Advanced International Studies, Johns 
Hopkins University�

Dalton R�J� (2017) The Participation 
Gap: Social Status and Political Inequality, 
Oxford University Press�

Dalton R�J� (2018) Political Realign-
ment: Economics, Culture, and Electoral 
Change, Oxford University Press�

De Filippi P� (2018) Citizenship in the 
Era of Blockchain-based Virtual Nations 
// Debating Transformations of Nation-
al Citizenship (ed� Bauböck R�), Springer, 
Cham, pp� 267–277�

Digital in 2020 (2020) // https://weare-
social�com/digital-2020, дата обращения 
21�05�2020�

Giddens A� (1991) Modernity and Self-
identity: Self and Society in the Late Mod-
ern Age, Stanford University Press�

Hughes Ch� (2019) It’s Time to Break 
up Facebook // The New York Times, 
May 9, 2019 // https://www�nytimes�
com/2019/05/09/opinion/sunday/chris-
hughes-facebook-zuckerberg�html, дата 
обращения 21�05�2020�

Internet User Statistics & 2020 Popu-
lation for the 53 European Countries and 
Regions (2020) // Internet World Stats, 
March, 2020 // https://www�in ter net-
worldstats�com/stats4�htm, дата обраще-
ния 21�05�2020�

Kahne J�, Middaugh E�, Allen D� (2015) 
Youth, New Media, and the Rise of Par-
ticipatory Politics // From Voice to Influ-
ence: Understanding Citizenship in a Digi-
tal Age (eds� Allen D�, Light J�S�), Chica-
go, London: University of Chicago Press, 
pp� 35–58�

https://www.rbc.ru/rbcfreenews/5e9eb8209a79475b74fa7425
https://wearesocial.com/digital-2020
https://wearesocial.com/digital-2020
https://www.nytimes.com/2019/05/09/opinion/sunday/chris-hughes-facebook-zuckerberg.html
https://www.nytimes.com/2019/05/09/opinion/sunday/chris-hughes-facebook-zuckerberg.html
https://www.nytimes.com/2019/05/09/opinion/sunday/chris-hughes-facebook-zuckerberg.html
https://www.internetworldstats.com/stats4.htm
https://www.internetworldstats.com/stats4.htm


281

БРОННИКОВ И.А. САМООРГАНИЗАЦИЯ ГРАЖДАН В ЭПОХУ ЦИФРОВЫХ КОММУНИКАЦИЙ  С. 269–285

Micheletti M�, Stolle D� (2006) The Mar-
ket as an Arena for Transnational Poli-
tics // Youth Activism, June 7, 2006 //  
http://ya�ssrc�org/transnational/Micheletti_
Stolle/, дата обращения 21�05�2020�

Micheletti M�, Stolle D� (2008) Fashion-
ing Social Justice through Political Con-
sumerism, Capitalism, and the Internet 
// Cultural Studies, vol� 22, no 5, pp� 749–
769� DOI: 10�1080/09502380802246009

Norris P� (2001) Digital Divide? Ci vic 
Engagement, Information Poverty, and the 
Internet Worldwide, Cambridge: Cam-
bridge University Press�

Pilkington H�, Pollock G� (2015) ‘Poli-
tics Are Bollocks’: Youth, Politics and Ac-
tivism in Contemporary Europe // The So-
ciological Review, vol� 63, no S2, pp� 1–35� 
DOI: 10�1111/1467-954X�12260

Theocharis Y� (2015) The Conceptua-
lization of Digital Networked Participa-
tion // Social Media + Society, vol� 1, no 2, 
pp� 1–14� DOI: 10�1177/2056305115610140

Theocharis Y�, de Moor J�, van Deth J�W� 
(2019) Digitally Networked Participation 
and Lifestyle Politics as New Modes of Po-
litical Participation // Policy & Internet, De-
cember 15, 2019� DOI: 10�1002/poi3�231

Theocharis Y�, Quintelier E� (2016) 
Stimulating Citizenship or Expanding 

Entertainment? The Effect of Facebook 
on Adolescent Participation // New Me-
dia & Society, vol� 18, no 5, pp� 817–836� 
DOI: 10�1177/1461444814549006

Theocharis Y�, van Deth J�W� (2018) 
The Continuous Expansion of Citizen Par-
ticipation: A New Taxonomy // European Po-
litical Science Review, vol� 10, no 1, pp� 139–
163� DOI: 10�1017/S1755773916000230

van Deth J�W� (2001) Studying Po-
litical Participation: Towards a Theo-
ry of Everything // https://ru�scribd�com/
document/373013898/2001-VAN-DETH-
Studying-Political-Participation-Towards-
a-Theory-of-Everything, дата обращения 
21�05�2020�

van Deth J�W� (2014) A Concep-
tual Map of Political Participation // 
Acta Politica, vol� 49, pp� 349–367� 
DOI: 10�1057/ap�2014�6

van Dijck J� (2013) The Culture of Con-
nectivity: A Critical History of Social Me-
dia, Oxford University Press�

Zhang W�, Seltzer T�, Bichard S�L� 
(2013) Two Sides of the Coin: Assess-
ing the Influence of Social Network 
Site Use during the 2012 US Presiden-
tial Campaign // Social Science Com-
puter Review, vol� 31, no 5, pp� 542–551� 
DOI: 10�1177/0894439313489962

http://ya.ssrc.org/transnational/Micheletti_Stolle/
http://ya.ssrc.org/transnational/Micheletti_Stolle/


OUTLINES OF GLOBAL TRANSFORMATIONS  VOLUME 13 • NUMBER 2 • 2020

282

ABSTRACT. The article addresses the is-
sue of civic participation in online commu-
nities. It is shown that modern network tech-
nologies make it easy to combine institution-
alized forms of civic participation with in-
formal practices through social media. In 
today’s digital world, unique activities have 
appeared that were not feasible before the 
introduction of online technologies: hack-
tivism as a new type of civil disobedience, 
Internet propaganda, the viral launch of 
hashtags and challenges in TikTok, monitor-
ing of electoral procedures for webcams, etc. 
According to the author of the article Nu-
merous publications by scientists about the 
deep crisis of civil society institutions, in fact, 
do not describe the decline in civic participa-
tion, but its complication and reorientation 
to more non-hierarchical and creative prac-
tices with t ud amenable to analysis by cus-
tomary methods. According to the author, 
the increasing influence of information and 
communication technologies on the politi-
cal process has contributed to a refocusing of 
civic activism towards the mediation of poli-
tics and media activism. The article empha-
sizes that the capabilities of Internet tech-
nologies contribute to the alienation of citi-

zens from real problems, the rooting of vir-
tual imitation of civic participation, forming 
the so-called foci of fake activism.
The article presents an analysis of a new 
form of citizen activity – online rallies. The 
April case of online rallies in 2020 is ana-
lyzed in detail using the “Talkers” service of 
the popular car navigator from Yandex. It is 
concluded that online rallies will gradually 
be introduced into the Russian political pro-
cess. In this regard, online space is becoming 
more polarized and politically dangerous. It 
is proved that the self-organization of citi-
zens in online communities contributes to 
the slow transformation of the existing insti-
tutional framework.

KEY WORDS: social media, network soci-
ety, network civic activism, civic participation

References

Arkhipova A�S�, Radchenko D�A�, Tit-
kov A�S�, Kozlova I�V�, Yugai E�F�, Bely-
anin S�V�, Gavrilova M�V� (2018) “Ral-
ly Rebuild”: Internet in Protest and Pro-
test on the Internet� Monitoring of Pub-

DOI: 10.23932/2542-0240-2020-13-2-14

Self-organization of Citizens in the Age  
of Digital Communications
Ivan A. BRONNIKOV
PhD in Politics, Associate Professor, Associate Professor of Russian Politics Chair, 
Faculty of Political Science
Lomonosov Moscow State University, 119991, Lomonosovskij Av., 27-4, Moscow, 
Russian Federation
E-mail: ivbronn@gmail.com
ORCID: 0000-0002-8277-0839

CITATION: Bronnikov I.A. (2020) Self-organization of Citizens in the Age of Digital 
Communications. Outlines of Global Transformations: Politics, Economics, Law, vol. 13, 
no 2, pp. 269–285 (in Russian). DOI: 10.23932/2542-0240-2020-13-2-14

Received: 9.05.2020.

mailto:ivbronn@gmail.com


283

BRONNIKOV I.A. SELF-ORGANIZATION OF CITIZENS IN THE AGE OF DIGITAL COMMUNICATIONS  PP. 269–285

lic Opinion, no 1, pp� 12–35 (in Russian)� 
DOI: 10�14515/monitoring�2018�1�02

Baiocchi G�, Ganuza E� (2016) Popular 
Democracy: The Paradox of Participation, 
Stanford University Press�

Barbera P�, Casas A�, Nagler J�, Egan P�, 
Bonneau R�, Jost J�, Tucker J� (2019) 
Who Leads? Who Follows? Measuring Is-
sue Attention and Agenda Setting by Le-
gislators and the Mass Public Using So-
cial Media Data� American Political Sci-
ence Review, vol� 113, no 4, pp� 883–901� 
DOI: 10�1017/S0003055419000352

Bard A�, Zoderkvist Ya� (2004) Netoc-
racy. New Ruling Elite and Life after Cap-
italism, Saint Petersburg: Stokgol’mskaja 
shkola ekonomiki v Sankt-Peterburge 
(in Russian)�

Basheva O�A� (2020) Digital Activism 
as a New Method of Civil Mobilization� 
Research Result. Sociology and Manage-
ment, vol� 6, no 1, pp� 41–57 (in Russian)� 
DOI: 10�18413/2408-9338-2020-6-1-0-4

Bennett L�, Segerberg A� (2016) 
The  Logic of Connective Action: Digital 
Media and the Personalization of Conten-
tious Politics� Information, Communica-
tion & Society, vol� 15, no 5, pp� 739–768� 
DOI: 10�1080/1369118X�2012�670661

Bode N�, Makarychev A� (2013) The New 
Social Media in Russia: Political Blogging by 
the Government and the Opposition� Prob-
lems of Post-Communism, vol�  60, pp�  53–
62� DOI: 10�2753/PPC1075-821660020

Burenko V�I� (2018) Politics in the 
Context of Mythology: History and Mo-
dernity� PolitBook, no 3, pp� 66–80� Avail-
able at: http://politbook�online/images/
pdf/PolitBook2018_Issue_3�pdf, accessed 
21�05�2020 (in Russian)�

Castells M� (2013) Communication 
Power, OUP Oxford�

Castells M�, Cardoso G� (eds�) (2005) 
The Network Society: From Knowledge to 
Policy, Washington, DC: Center for Trans-
atlantic Relations, Paul H� Nitze School 
of Advanced International Studies, Johns 
Hopkins University�

Dalton R�J� (2017) The Participation 
Gap: Social Status and Political Inequality, 
Oxford University Press�

Dalton R�J� (2018) Political Realign-
ment: Economics, Culture, and Electoral 
Change, Oxford University Press�

De Filippi P� (2018) Citizenship in the 
Era of Blockchain-based Virtual Nations� 
Debating Transformations of National Citi-
zenship (ed� Bauböck R�), Springer, Cham, 
pp� 267–277�

Digital in 2020 (2020)� Available at: 
https://wearesocial�com/digital-2020, ac-
cessed 21�05�2020�

Garr T�R� (2005) Why Do People Rebel, 
Saint Petersburg: Piter (in Russian)�

Giddens A� (1991) Modernity and Self-
identity: Self and Society in the Late Mo-
dern Age, Stanford University Press�

Hughes Ch� (2019) It’s Time to Break 
up Facebook� The New York Times, May 9, 
2019� Available at: https://www�nytimes�
com/2019/05/09/opinion/sunday/chris-
hughes-facebook-zuckerberg�html, ac-
cessed 21�05�2020�

Internet User Statistics & 2020 Popu-
lation for the 53 European Countries and 
Regions (2020)� Internet World Stats, March, 
2020� Available at: https://www�inter-
net worldstats�com/ stats4�htm, accessed 
21�05�2020�

Kahne J�, Middaugh E�, Allen D� (2015) 
Youth, New Media, and the Rise of Partic-
ipatory Politics� From Voice to Influence: 
Understanding Citizenship in a Digital Age 
(eds� Allen D�, Light J�S�), Chicago, Lon-
don: University of Chicago Press, pp� 35–
58�

Keyboard Protest (2020)� Center for Po-
litical Conjuncture, April 27, 2020� Avail-
able at: http://cpkr�ru/issledovaniya/bu-
dushchee/klaviaturnyy-protest/, accessed 
21�05�2020 (in Russian)�

Kochetkov A�P� (2013) Netokra-
tizm� POLIS, no 4, pp� 111–121� Avail-
able at: https://www�politstudies�ru/files/
File/2013/4/10�pdf, accessed 21�05�2020 
(in Russian)�



OUTLINES OF GLOBAL TRANSFORMATIONS  VOLUME 13 • NUMBER 2 • 2020

284

Kurbanova A�A� (2019) Online Peti-
tion Practices in Social Media Coverage 
as a Form of Civic Activism� Opportunities 
and Threats of the Digital Society, pp� 54–
59� Available at: https://elibrary�ru/down-
load/elibrary_41132947_84454018�pdf, 
accessed 21�05�2020 (in Russian)�

Lanier J� (2011) You Are not a Gadget. 
Manifesto, Moscow: Corpus (in Russian)� 

Micheletti M�, Stolle D� (2006) The 
Market as an Arena for Transnational Poli-
tics� Youth Activism, June 7, 2006� Avail-
able at: http://ya�ssrc�org/transnational/
Micheletti_Stolle/, accessed 21�05�2020�

Micheletti M�, Stolle D� (2008) Fash-
ioning Social Justice through Political 
Consumerism, Capitalism, and the Inter-
net� Cultural Studies, vol� 22, no 5, pp� 749–
769� DOI: 10�1080/09502380802246009

Mukhametshina E� (2019) The Share of 
Russians Who Want to Participate in Poli-
tics Has Reached Its Highest in 12 Years� 
Vedomosti, January 23, 2019� Available at: 
https://www�vedomosti�ru/politics/ar tic-
les/2019/01/23/792294-politike, accessed 
21�05�2020 (in Russian)�

Norris P� (2001) Digital Divide? Civ-
ic Engagement, Information Poverty, and 
the Internet Worldwide, Cambridge: Cam-
bridge University Press�

Patrushev S�V� (2009) Civic Activism: An 
Institutional Approach (Research Perspec-
tives)� POLIS, no 6, pp� 24–32� Available at: 
https://www�politstudies�ru/files/File/ 2009/ 
6/ 3�pdf, accessed 21�05�2020 (in Russian)�

Peskov Advised not to Exagger-
ate the Situation with “Virtual Rallies” 
(2020)� RBC, April 21, 2020� Available at: 
https://www�rbc�ru/rbcfreenews/5e9eb82
09a79475b74fa7425, accessed 21�05�2020 
(in Russian)�

Petukhov V�V� (2019) Ci vic Parti-
cipation: Interaction of Social and Po-
litical Practices� Sociological Stu-
dies, no 12, pp� 3–14 (in Russian)�  
DOI: 10�31857/S013216250007743-0

Pilkington H�, Pollock G� (2015) ‘Poli-
tics Are Bollocks’: Youth, Politics and Ac-

tivism in Contemporary Europe� The So-
ciological Review, vol� 63, no S2, pp� 1–35� 
DOI: 10�1111/1467-954X�12260

Pyrma R�V� (2020) Concepts of Civ-
il Activism in the Digital Communica-
tions Space� Vlast’, no 2, pp� 74–81� Avail-
able at: https://elibrary�ru/download/eli-
brary_42780666_30998666�pdf, accessed 
21�05�2020 (in Russian)�

Skovikov A�K� (2017) Interaction of 
Civil Society with State Authorities in the 
Formation of Patriotism� PolitBook, no 3, 
pp� 34–44� Available at: http://politbook�
online/images/pdf/PolitBook2017_Issue_3�
pdf, accessed 21�05�2020 (in Russian)�

Theocharis Y� (2015) The Conceptual-
ization of Digital Networked Participation� 
Social Media + Society, vol� 1, no 2, pp� 1–14� 
DOI: 10�1177/2056305115610140

Theocharis Y�, de Moor J�, van Deth J�W� 
(2019) Digitally Networked Participation 
and Lifestyle Politics as New Modes of Po-
litical Participation� Policy & Internet, De-
cember 15, 2019� DOI: 10�1002/poi3�231

Theocharis Y�, Quintelier E� (2016) 
Stimulating Citizenship or Expanding 
Entertainment? The Effect of Facebook 
on Adolescent Participation� New Me-
dia & Society, vol� 18, no 5, pp� 817–836�  
DOI: 10�1177/1461444814549006

Theocharis Y�, van Deth J�W� (2018) The 
Continuous Expansion of Citizen Partici-
pation: A New Taxonomy� European Polit-
ical Science Review, vol� 10, no 1, pp� 139–
163� DOI: 10�1017/S1755773916000230

van Deth J�W� (2001) Studying Political 
Participation: Towards a Theory of Every-
thing. Available at: https://ru�scribd�com/
document/373013898/2001-VAN-DETH-
Studying-Political-Participation-Towards-
a-Theory-of-Everything, accessed 
21�05�2020�

van Deth J�W� (2014) A Conceptual 
Map of Political Participation� Acta Politica, 
vol� 49, pp� 349–367� DOI: 10�1057/ap�2014�6

van Dijck J� (2013) The Culture of Con-
nectivity: A Critical History of Social Me-
dia, Oxford University Press�



285

BRONNIKOV I.A. SELF-ORGANIZATION OF CITIZENS IN THE AGE OF DIGITAL COMMUNICATIONS  PP. 269–285

Volodenkov S�V�, Artamonova Yu�D� 
(2020) Information Capsules as a Struc-
tural Component of Modern Political In-
ternet Communication� Tomsk State Uni-
versity Journal of Philosophy, Sociolo-
gy and Political Science, no 53, pp� 188–
196� Available at: http://jour nals�tsu�
ru/ phi lo so phy/ &journal_page=ar chi-
ve&id=1935&article_id=43754, accessed 
21�05�2020 (in Russian)�

Zhang W�, Seltzer T�, Bichard S�L� 
(2013) Two Sides of the Coin: Assess-
ing the Influence of Social Network 
Site Use during the 2012 US Presiden-
tial Campaign� Social Science Compu-
ter Review, vol� 31, no 5, pp� 542–551� 
DOI: 10�1177/0894439313489962

Yakimets V�N�, Nikovskaja L�I� (2019) 
Civil Participation, Intersectoral Partner-
ship and Internet Technologies of Pub-
lic Policy� Social and Humanitarian Stu-
dies, vol� 5, no 3, pp� 208–223� Available at: 
http://www�j�uniyar�ac�ru/index�php/dnk/
article/view/849/700, accessed 21�05�2020 
(in Russian)�

Zhelnina A�A�, Tykanova E�V� 
(2019) Formal and Informal Civic In-
frastructures: Modern Studies of Ur-
ban Local Activism in Russia� The Jour-
nal of Sociology and Social Anthropolo-
gy, vol� 22, no 1, pp� 162–192 (in Russian)� 
DOI: 10�31119/jssa�2019�22�1�8


