
197

ЧЕТВЕРИКОВА А.С. ВНЕШНЕТОРГОВЫЕ СВЯЗИ ВИШЕГРАДСКОЙ ГРУППЫ: ТРАНСФОРМАЦИЯ РОЛИ РФ  С. 197–211

АННОТАЦИЯ� В статье анализиру-
ются изменения внешнеторгового сек-
тора стран Вишеградской группы по-
сле их вступления в Евросоюз с отдель-
ным акцентом на отношениях с Росси-
ей. Рассматривается территориаль-
ная ориентация Венгрии, Польши, Сло-
вакии и Чехии в торговых отношениях. 
Автор выделяет сохраняющуюся тен-
денцию приоритетности рынка Евро-
Союза для Вишеградской группы на фо-
не усиления роли стран – партнеров по 
«четверке» и азиатского вектора. От-
дельное внимание уделено отраслевой 
структуре внешней торговли стран 
Вишеградской группы и ее трансформа-
ции с 2003  г. Роль РФ во внешней тор-
говле Венгрии, Польши, Словакии и Че-
хии анализируется с точки зрения при-
оритетности российского направле-
ния, Рассматривается динамика пози-
ций России во внешнеторговых секто-
рах четырех вишеградских стран с вы-
делением основных факторов, влияю-
щих на торговые связи, подробно ана-
лизируются изменившиеся в 2014 г. по-

литико-экономические условия взаим-
ной торговли, включая фактор санк-
ций. Отраслевая структура торговых 
отношений с Россией позволяет гово-
рить о ее нетипичности для стран Ви-
шеградской группы и о сохраняющихся 
дисбалансах. Позиции России во внеш-
ней торговле стран Вишеградской груп-
пы в настоящее время характеризу-
ются как ослабленные, соответствую-
щие периоду начала 2000-х гг., что ста-
ло следствием влияния долгосрочных не-
гативных факторов за последние годы, 
при сохранении относительно стабиль-
ной структуры торговли. Существую-
щая динамика восстановления торго-
вых связей России с Венгрией, Польшей, 
Словакией и Чехией свидетельствует, 
что достижение докризисного уровня 
невозможно в ближайшей перспективе.
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Вишеградская группа существу-
ет как единое образование более чет-
верти века, и в течение этого време-
ни страны-участницы прошли долгий 
путь трансформаций� Изменилась как 
внутренняя, так и внешняя среда «чет-
верки»� Одним из проявлений этих из-
менений являются внешнеэкономиче-
ские связи стран Вишеградской груп-
пы, включая отношения с некогда клю-
чевым партнером – Россией�

Несмотря на определенное единство 
Вишеградской группы, это объедине-
ние не является однородным с эконо-
мической точки зрения, что определяет 
и его торговые связи� Торговый сектор 
стран-участниц играет разную роль в 
экономиках Венгрии, Польши, Слова-
кии и Чехии� При общей ориентации 
на европейский рынок, каждая участ-
ница «четверки» имеет свои внешне-
торговые приоритеты как в территори-
альном аспекте, так и в отраслевом, что 
сказывается на сложившихся торговых 
отношениях с Россией�

Трансформация 
внешнеторговых приоритетов 
Вишеградской «четверки»

С 1990-х  гг� в Чехию, Словакию, 
Венгрию и Польшу хлынул поток ино-
странных инвестиций, направляемых и 
в промышленный сектор, и в сферу ус-
луг� Результатом повышенного внима-
ния зарубежных компаний стало изме-
нение не только внутриэкономической 
ситуации в этих странах, но и внешне-
торгового сектора� В первую очередь 
увеличился импорт за счет ввоза обору-
дования, комплектующих и других не-
обходимых иностранным инвесторам 
компонентов, а также за счет потреби-
тельских товаров, завоевывающих по-

зиции на новых рынках� Результатом 
сложившейся ситуации стало форми-
рование отрицательного сальдо торго-
вого баланса, которое долгое время со-
хранялось почти во всех странах Више-
градской группы, несмотря на усилия 
государственных властей по стимули-
рованию экспорта� Кроме того, товар-
ная структура экспорта этих стран ста-
ла зависеть от вложенного иностран-
ного капитала [Шишелина 2017, с� 67], 
специализации действующих, преиму-
щественно европейских, транснацио-
нальных компаний (ТНК)�

В результате ускоренной внешнетор-
говой либерализации, которая позволи-
ла отказаться от неэффективных внеш-
неторговых отношений, сменить геогра-
фические приоритеты внешней торгов-
ли, трансформировать товарную струк-
туру [Велигорский 2006, с� 139–140], 
страны Вишеградской группы к 2004  г� 
подошли с относительно устоявшим-
ся внешнеторговым сектором, который 
за прошедшие годы претерпел не столь 
кардинальные изменения по сравнению 
с теми, что происходили в 1990-е гг�, хо-
тя в ряде стран продолжились транс-
формационные процессы� Этому спо-
собствовало и отсутствие кардиналь-
ных изменений в экономиках четырех 
стран, интегрировавшихся в ЕС�

Экономика стран Вишеградской 
группы продолжает отличаться от об-
щеевропейской, и в первую очередь это 
касается развитости третичного секто-
ра� Для участниц Вишеградской «чет-
верки» остается характерен повышен-
ный вклад в ВВП сельского хозяйства 
(Венгрия  – 3,8%, Польша  – 2,8%, Сло-
вакия – 3,1%, Чехия – 2,1%) и промыш-
ленного сектора (Венгрия – 22,0%, Поль-
ша – 22,8%, Словакия – 24,0%, Чехия – 
28,4%)1, базирующегося в том числе на 
действующих европейских, российских, 

1  По данным Евростата за 2017 г.: https://ec.europa.eu/eurostat/web/national-accounts/data/database, дата обращения 31.03.2019.
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азиатских и американских ТНК� При 
этом экономики стран Вишеградской 
группы, за некоторыми исключениями, 
демонстрировали более позитивную ди-
намику роста с момента вступления в 
Евросоюз, чем ЕС в целом, что обеспе-
чивалось и развитием экспорта� Осо-
бенно это отмечалось в последние четы-
ре года, когда рост ВВП Евросоюза на-
ходился в пределах 1,8–2,4%, а у стран 
Вишеградской группы – 2,3–5,3%� Пози-
тивная динамика с момента вступления 
в ЕС Венгрии, Польши, Словакии и Че-
хии позволила улучшить и душевые по-
казатели ВВП: наиболее высокие харак-
терны для Чехии, в которой ВВП на ду-
шу населения в 2017 г� составил 89% от 
уровня ЕС, наименьшие для Венгрии – 
68%� При этом стоит отметить, что раз-
личия в комплексных показателях2 раз-
вития экономик стран Вишеградской 
группы в последние годы сокращают-
ся при сохраняющем лидерстве Чехии 
[Ivanova, Masarova 2018]�

Экономическая интеграция в ЕС 
предопределила тенденции развития 
внешней торговли стран «четверки», 
которые не всегда были исключительно 
европейской направленности�

В настоящее время страны Више-
градской группы играют не последнюю 
роль в мировой торговле� В 2017 г� Поль-
ша занимала 22 место среди крупней-
ших экспортеров мира (на нее приходи-
лось 1,3% мирового экспорта), Чехия – 
28-е (1,0%), Венгрия – 34-е (0,6%), Сло-
вакия – 39-е (0,5%)� Практически анало-
гичные позиции страны «четверки» со-
храняли и среди крупнейших импорте-
ров: Польша – 22 место (1,3%), Чехия – 
28-е (0,9%), Венгрия – 33-е (0,6%), Сло-
вакия – 39-е (0,5%) [WTO 2018, р� 124]� 
При этом, в отличие от мировых трен-
дов по сохранению отрицательного тор-

гового баланса, страны «четверки» в по-
следние годы демонстрируют противо-
положные тенденции� Но эти государ-
ства отличаются более быстрыми тем-
пами наращивания экспорта и импор-
та, чем мир в целом� Особенно этот те-
зис применим к Чехии, остальные стра-
ны в определенные годы демонстриро-
вали темпы ниже мировых [UNCTAD 
2016, рp� 8–9, 16–17]�

Основу внешнеторговых связей Ви-
шеградской группы составляют отно-
шения с другими странами  – членами 
Евросоюза, выстроенные в том числе за 
счет кооперационных связей в рамках 
ТНК, где одну их главных ролей играет 
немецкий капитал в лице крупнейших 
концернов страны [Бажан 2017, с� 116]� 
Исследования Вишеградской группы 
показали, что прямые иностранные ин-
вестиции (ПИИ) в их экономики на-
прямую влияют на их внешнюю тор-
говлю: в наибольшей степени это ха-
рактерно для Словакии, чуть менее вы-
раженное влияние присуще Польше и 
Чехии, в Венгрии же ПИИ мало влияют 
и на экспорт, и на импорт [Zysk, Smiech 
2014]� Повышенная зависимость от ев-
ропейского рынка выражается в том, 
какова доля стран ЕС в экспорте и им-
порте стран «четверки» (табл� 1)� По до-
ле импорта все четыре страны с 2004 г� 
характеризовались показателями выше 
среднего по ЕС, а по итогам 2017 г� Че-
хия и Словакия вошли в пятерку стран 
с наибольшей зависимостью от рынка 
ЕС по импорту� Экспорт участниц Ви-
шеградской группы еще в большей сте-
пени ориентирован на ЕС: по доле экс-
порта в ЕС страны стабильно находи-
лись в числе лидеров, а в 2017 г� Слова-
кия, Чехия, Венгрия и Польша были в 
числе пяти стран с наибольшей долей 
экспорта в Евросоюз�

2  Исследование проводилось на основе сравнения ВВП, индекса экономической свободы, индекса человеческого развития и 
индекса глобальной конкурентоспособности. 
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При сохраняющейся ориентации в 
торговых отношениях на рынок ЕС за 
прошедшие годы можно отметить ряд 
изменений на уровне отдельных стран� 
В целом для всех стран – участниц Ви-
шеградской группы в период после 
присоединения к ЕС были характер-
ны более быстрые темпы наращивания 
торговли с партнерами по «четверке», 
чем с ЕС-15, что предопределило повы-
шение их роли во внешнеторговом сек-
торе рассматриваемых стран [Hunya, 
Richter 2011, р� 80]� Так, основными тор-
говыми партнерами Венгрии накануне 

вступления в ЕС были крупнейшие ев-
ропейские экономики  – Германия, Ав-
стрия, Италия, Франция, Великобрита-
ния, в рамках импортных потоков вы-
делялась и РФ� В настоящее же время 
в торговых связях Венгрии стал играть 
роль и территориальный фактор: им-
порт направлялся из Германии, Ав-
стрии, Польши, Словакии, экспорт – в 
Германию, Румынию, Австрию, Слова-
кию, Францию� Кроме того, значитель-
но усилилась роль Китая как постав-
щика продукции� Китай превратился в 
пятого партнера по импорту Венгрии: 

Таблица 1. Внешнеторговый сектор стран Вишеградской группы

Страна/показатель 2003 2009 2013 2017

Доля импорта из ЕС от общего импорта, %

Венгрия 64,7 68,9 71,7 76,1

Польша 69,7 72,7 69,0 71,3

Словакия 74,5 75,0 74,3 79,8

Чехия 71,5 78,1 76,8 78,0

Доля экспорта в ЕС от общего экспорта, %

Венгрия 85,2 80,2 77,8 81,2

Польша 82,2 79,9 75,0 79,7

Словакия 86,5 86,3 82,9 85,7

Чехия 87,9 85,2 81,1 85,7

Доля высокотехнологичного экспорта от общего экспорта, %

Венгрия – 22,2 16,3 15,7

Польша – 5,7 6,7 8,5

Словакия – 5,9 9,6 10,6

Чехия – 15,2 15,1 15,3

Отношение экспорта к ВВП, %

Венгрия 56,3 74,4 85,7 90,1

Польша 33,4 37,2 46,3 53,4

Словакия 62,2 67,6 93,8 96,3

Чехия 46,9 58,7 76,9 79,5

Источники: данные Евростата, см: https://ec.europa.eu/eurostat/data/database, дата обращения 31.03.2019; данные Всемир-
ного Банка, см.: https://data.worldbank.org/indicator/, дата обращения 31.03.2019.
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в 2017 г� на него приходилось около 5% 
всего импорта страны�

Словакия за прошедшие годы также 
трансформировала свою территориаль-
ную структуру торговли: если в 2003 г� 
в число основных партнеров по импор-
ту входили Германия, Венгрия, Чехия, 
Россия и Италия, то в прошедшем го-
ду наравне с Германией (16,8%3), Чехи-
ей (10,5%) и Польшей (5,4%) товары по-
ставлялись из Китая (7,4%) и Республи-
ки Корея (5,7%)� В отношении экспорт-
ных поставок Словакия стала в боль-
шей степени ориентироваться на пар-
тнеров по Вишеградской группе: Фран-
ция, Германия, Чехия сохранили свои 
позиции за прошедшие годы, а место 
Италии и Австрии заменили Польша 
и Великобритания� В целом Словакия 
в наибольшей мере среди других стран 
Вишеградской группы ориентирована 
на партнеров по «четверке», что предо-
пределяется и территориальной близо-
стью, и общностью границ с Венгрией, 
Польшей и Чехией [Krulis 2015, p� 10]�

В свою очередь Чехия, изначально 
ориентируясь на соседние страны и на 
крупнейшие европейские государства, 
мало изменила состав торговых пар-
тнеров� Лидерские позиции по импор-
ту сохранили Германия, Италия, Сло-
вакия и Китай� Возросла роль Поль-
ши, которая вошла в пятерку крупней-
ших партнеров Чехии по импорту� При 
этом доля Китая увеличилась более чем 
вдвое и достигла 12,5% чешского им-
порта в 2017  г� Чешский экспорт про-
должал поступать в Германию, Слова-
кию, Польшу, Великобританию� Состав 
пятерки основных торговых партне-
ров Польши практически не изменил-
ся: экспортные поставки направлялись 
в Германию, Чехию, Великобританию, 
Францию и Италию, импортные  – из 

Германии, Китая, Франции, РФ и Ита-
лии� Как и в случае других стран, в им-
порте Польши увеличилась роль Китая, 
чья доля возросла более чем вдвое и до-
стигла 11,9% по итогам 2017 г�

В результате стоит отметить, что со-
хранение и значительное доминирова-
ние Германии как основного внешне-
торгового партнера, удержание пози-
ций рядом других крупных европей-
ских государств, присутствие соседей 
по «четверке» в числе важнейших тор-
говых партнеров, а также усиление ро-
ли Китая присуще для всей Вишеград-
ской группы в качестве основных тен-
денций внешнеторговых секторов� Зна-
чимость Германии и Китая во внеш-
ней торговле этих стран не удивитель-
на в силу ключевых внешнеторговых 
позиций Германии в Европе, а Китая – 
в Азии и в целом в мировой торгов-
ле: и Китай, и Германия входят в трой-
ку крупнейших стран мира по торгов-
ле товарами�

Выделяясь превалированием про-
мышленных товаров в структуре экс-
порта по сравнению с общемировой 
ситуацией, страны Вишеградской груп-
пы отличаются неоднородностью в от-
ношении инновационности экспор-
тируемой продукции: для некоторых 
участниц все еще характерны низкие 
показатели (табл� 1)� В то время как по-
зиции Чехии и Венгрии, которая расте-
ряла свой потенциал за время членства 
в ЕС из-за кризисных процессов, срав-
нимы со средними по ЕС, то Польша и 
Словакия значительно отстают в силу 
сложившейся структуры экономики�

Еще одной особенностью стран Ви-
шеградской группы является все увели-
чивающаяся доля экспорта в ВВП, тем-
пы роста которой с 2004 г� только воз-
росли� Постепенное возрастание до-

3  Данные по Statistical Office of the Slovak Republic // https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/macroeconomic/trade/
indicators, дата обращения 31.03.2019.
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ли экспорта в ВВП является общеми-
ровой тенденцией, однако вишеград-
ские страны значительно опережают 
другие страны мира по этому показа-
телю4� Словакия и Венгрия, где актив-
ный рост экспорта по сравнению с ВВП 
начался еще до вступления в ЕС, в на-
стоящее время находятся в числе миро-
вых лидеров� Даже Польша, все боль-
ше ориентируясь на внешние рынки, в 
2016  г� превысила пятидесятипроцент-
ный порог� Поэтому, несмотря на ло-
кальные падения в определенные годы, 
можно говорить о все большей зависи-
мости участниц Вишеградской группы 
от экспортных рынков�

Отраслевая структура внешнеторго-
вого сектора вишеградских стран (диа-
грамма 1) с момента вступления в Евро-
союз не претерпела кардинальных из-
менений, однако можно выделить опре-
деленные тенденции� В структуре как 
экспорта, так и импорта у всех стран 
выросла доля продуктов питания� При 
этом в экспорте она остается понижен-
ной по сравнению с общемировыми по-
казателями, за исключением Польши 
[WTO 2018, р� 11]� Под влиянием дея-
тельности ТНК страны стали постав-
лять продукцию высокой степени пе-
реработки главным образом на рынок 
ЕС [Svatos, Smutka 2012]� Кроме того, у 

Диаграмма 3.  Отраслевая структура торговли промышленной продукцией 
Вишеградской группы

Источник: данные Евростата, см: https://ec.europa.eu/eurostat/data/database, дата обращения 31.03.2019.
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4  По данным The World Bank // https://data.worldbank.org/indicator/NE.EXP.GNFS.ZS?end=2017&locations=CZ-HU-SK-PL-1W&start=-
1972&view=chart, дата обращения 31.03.2019.
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большинства сократилась доля сырья в 
экспортных поставках, что является об-
щемировой тенденцией� Уменьшилась 
и значимость топлива во внешнеторго-
вом секторе вследствие изменения си-
туации на мировых рынках энергоно-
сителей� Однако страны «четверки» в 
меньшей степени повторяют общеми-
ровые тенденции в отношении топли-
ва и его экспорта5� За редким исключе-
нием, за прошедшие годы сократилась 
доля прочих промышленных товаров, 
но они остались одним из двух ключе-
вых секторов экспорта и импорта стран 
Вишеградской группы� Машиностро-
ительная продукция продолжает быть 
главной статьей экспортно-импортных 
операций, хотя ее роль меняется в зави-
симости от страны: в Венгрии и Поль-
ше машиностроение снизило свою до-
лю в экспорте и импорте стран, в Чехии 
и Словакии – увеличило�

Страны Вишеградской группы, на-
ращивая зависимость от внешних рын-
ков, продолжают ориентироваться на 
страны Евросоюза и страны – партне-
ры по «четверке» на фоне усиливающе-
гося азиатского вектора, что затрудня-
ет сохранение позиций России и предо-
пределяет их трансформацию в совре-
менных политико-экономических ус-
ловиях�

Позиции России во внешней 
торговле Вишеградской 
«четверки»

Как уже упоминалось выше, внеш-
неторговые приоритеты стран Више-
градской группы не являются идентич-
ными и обуславливаются структурой 
их экономики, экономическими и по-
литическими целями и рядом других 

факторов� Проявляются различия даже 
на уровне обывателей: жители стран – 
участниц «четверки» по-разному отно-
сятся к РФ� Например, согласно про-
веденным опросам, 52% чехов не до-
веряют России, среди венгров таковых 
42%, среди поляков – 71%, среди слова-
ков – 31% [Gyárfášová, Mesežnikov 2016, 
рp� 20–21]� 

Накануне вступления стран Више-
градской группы в ЕС российский ры-
нок был вторичным для реализации 
их продукции, а значимость импорта 
из РФ предопределялась поставками 
энергоносителей� Несмотря на принци-
пиальные изменения в экономическом 
сотрудничестве РФ со странами «чет-
верки» после их вступления в ЕС, свя-
занные в том числе с переходом на тор-
говый режим Евросоюза, внешнеторго-
вая сфера не испытывала негативных 
последствий [Чеклина 2009, с� 41]� В 
частности, роль антидемпинговых ме-
ханизмов, препятствующих более ак-
тивным поставкам российской продук-
ции на рынок Венгрии, Чехии, Поль-
ши и Словакии, не стоит преувеличи-
вать – значительно большие потери РФ 
несет от аналогичных мер со стороны 
США� В целом, по оценкам экспертов, 
потери российских экспортеров от ан-
тидемпинговых мер США в 7,5 раз пре-
вышают аналогичный показатель по 
ЕС [Савельев, Хетагурова 2016, с� 28]� В 
результате в долгосрочной перспективе 
позиции России как внешнеторгового 
партнера Венгрии, Польши, Словакии 
и Чехии улучшились: накануне 2014  г� 
РФ входила в десятку важнейших пар-
тнеров стран как по импорту, так и по 
экспорту (табл� 2)�

Введение же обоюдных санкций, 
проблемы в российской экономике, 
падение цен на нефть, проявившиеся 

5  По данным The World Bank // https://data.worldbank.org/indicator/TX.VAL.FUEL.ZS.UN?end=2017&locations=CZ-PL-HU-SK-
1W&start= 2000&view=chart, дата обращения 31.03.2019.
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практически одновременно, привели к 
снижению роли России во внешнетор-
говом секторе стран «четверки» уже по 
итогам 2014 г� с последующим ухудше-
нием ситуации� В первый кризисный 
год падение доли РФ составило 0,6–2,0 
п�п�, что не сразу вытеснило Россию из 
первой десятки внешнеторговых пар-
тнеров� Однако по итогам 2017  г�, ког-
да отмечалось уже некоторое восста-
новление взаимной торговли, РФ нахо-
дилась во втором десятке партнеров по 
экспорту Венгрии, Словакии и Чехии� 
Ухудшились и позиции по импорту: от-
носительная стабильность в числе пер-
вых пяти важнейших стран сместилась 
в сторону 6–10-го мест� В отношении 
позиций РФ наибольшую стабильность 
проявила Польша, несмотря на суще-
ствующие политические разногласия, – 
Россия – третий партнер по импорту и 
седьмой по экспорту� Ведь для Польши 
РФ была самым важным экономиче-
ским партнером за пределами ЕС [Ращ 
2013, с� 114]� В отношении российских 
долей в экспорте и импорте «четверки» 
динамика была более негативная: до-

ля РФ в импорте сократилась сильнее, 
чем аналогичная в экспорте� На стра-
новом уровне наибольшее падение бы-
ло присуще российской доле в импорте 
Венгрии, где сокращение составило 2,5 
раза по сравнению с 2013 г� В целом те-
кущие изменения не сравнимы по мас-
штабу с последствиями последнего гло-
бального фактора, негативно отразив-
шегося на взаимной торговле, – миро-
вого финансово-экономического кри-
зиса 2008 г�

С момента вступления стран «чет-
верки» в ЕС и до мирового финансово-
экономического кризиса 2008  г� пока-
затели обоюдной торговли только рос-
ли при лидирующих позициях Поль-
ши как крупнейшей экономики в Ви-
шеградской группе� Этот период стал 
временем наиболее активного роста то-
варооборота «четверки» с Россией как 
за счет импорта, так и за счет экспор-
та� В дальнейшем подобного стабиль-
ного роста уже не отмечалось� Одна-
ко расширение товарооборота в значи-
тельной степени сдерживается полити-
кой восточноевропейских стран, под-

Таблица 2.  Позиции России во внешней торговле стран Вишеградской группы.

Показатель 2003 2009 2013 2014 2017

Место / доля РФ в экспорте Венгрии 15 / 1,5% 10 / 3,6% 10 / 3,1% 13 / 2,5% 17 / 1,7%

Место / доля РФ в импорте Венгрии 5 / 6,2% 2 / 7,3% 2 / 8,6% 3 / 6,9% 10 / 3,5%

Место / доля РФ в экспорте Польши – 7 / 3,7% 5 / 5,3% 6 / 4,2% 7 / 3,0%

Место / доля РФ в импорте Польши – 3 / 8,5% 2 / 12,1% 3 / 10,3% 3 / 6,4%

Место / доля РФ в экспорте Словакии 12 / 1,2% 10 / 3,6% 9 / 4,0% 9 / 3,2% 13 / 2,0%

Место / доля РФ в импорте Словакии 3 / 10,7% 3 / 8,9% 3 / 10,2% 3 / 8,2% 6 / 4,7%

Место / доля РФ в экспорте Чехии 14 / 1,2% 12 / 2,3% 7 / 3,7% 8 / 3,1% 13 / 1,9%

Место / доля РФ в импорте Чехии 6 / 4,6% 5 / 5,1% 5 / 5,4% 5 / 4,1% 8 / 3,1%

Источники: данные the Czech Statistical Office, см.: https://www.czso.cz; Hungarian Central Statistical Office см.: http://www.ksh.
hu/?lang=en; Statistical Office of the Slovak Republic см. https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext; Statistics Poland см.: http://stat.
gov.pl/en, дата обращения 31.03.2019.
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чинением требованиям ЕС, хотя здо-
ровый прагматизм был свойственен 
именно экономическим связям [Орлик 
2015, с� 42]� Первые значительные па-
дения ободной торговли были отме-
чены вследствие кризиса 2008  г�, когда 
товарооборот упал в пределах 40–50% 
в зависимости от страны – участницы 
«четверки», в наибольшей степени па-
дение было характерно для словацко-
российской торговли (табл� 3)� В этот 
же период произошла и смена террито-
риальных приоритетов: Венгрия стала 
третьей страной по объемам торговли 
с РФ, уступив место Чехии при сохра-
няющейся лидерстве Польши, что оста-
ется тенденцией в отношении стран-
лидеров до сих пор� При этом стоит от-
метить, что все четыре страны в раз-
ные годы демонстрировали максималь-

ные показатели роста поставок в РФ, 
вносили ощутимый вклад в рост объ-
емов торговли� Неустойчивая динами-
ка в дальнейшем, вызванная проблема-
ми в экономиках ряда стран, включая 
Россию, конъюнктурой мировых рын-
ков энергоносителей, привела к значи-
тельному падению товарооборота (11–
18%) в год введения санкций против 
РФ� Однако в полной мере все послед-
ствия сложившихся политико-эконо-
мических условий проявились в 2015 г�, 
когда глубина падения товарооборота 
находилась в пределах 35–41% при наи-
большем спаде абсолютных показате-
лей у российско-венгерской торговли� 
2017  г� стал первым годом восстанов-
ления объемов торговли Вишеградской 
группы с Россией, однако его динамика 
пока недостаточна для того, чтобы го-

Таблица 3. Динамика торговли РФ со странами Вишеградской группы

Показатель 2003 2008 2009 2013 2014 2017

Товарооборот, млрд долл.

Венгрия 3,4 12,9 6,5 9,4 7,9 5,4

Польша 6,3 27,3 16,7 27,9 23,0 16,5

Словакия 2,6 9,6 4,8 9,4 8,1 5,3

Чехия 2,6 10,9 6,7 11,3 10,1 7,4

Экспорт, млрд долл.

Венгрия 2,8 9,2 3,9 6,4 5,2 3,3

Польша 4,6 20,2 12,5 19,6 15,9 11,6

Словакия 2,3 6,6 3,0 5,9 5,2 3,3

Чехия 1,9 7,3 4,4 6,0 5,2 4,0

Импорт, млрд долл.

Венгрия 0,6 3,7 2,6 3,0 2,7 2,1

Польша 1,7 7,1 4,2 8,3 7,1 4,9

Словакия 0,3 3,0 1,8 3,5 2,9 2,0

Чехия 0,7 3,6 2,3 5,3 4,9 3,4

Источники: данные Федеральной службы государственной статистики, см.: http://www.gks.ru/wps/wcm/connect/rosstat_
main/rosstat/ru/statistics/ftrade/#, дата обращения 31.03.2019.

ЧЕТВЕРИКОВА А.С. ВНЕШНЕТОРГОВЫЕ СВЯЗИ ВИШЕГРАДСКОЙ ГРУППЫ: ТРАНСФОРМАЦИЯ РОЛИ РФ  С. 197–211



КОНТУРЫ ГЛОБАЛЬНЫХ ТРАНСФОРМАЦИЙ  ТОМ 12 • НОМЕР 2 • 2019

206

ворить о полном восстановлении, ко-
торое продлится, вероятнее всего, еще 
не один год� 

Для торговли Венгрии, Польши, 
Словакии и Чехии с Россией остается 
характерна большая неустойчивость 
российских поставок на фоне неиз-
менного отрицательного сальдо внеш-
неторговых операций участниц Више-
градской группы� Хотя кризисные про-
цессы и уменьшали показатели саль-
до, пока странам не удалось нарастить 
экспорт в РФ на должном уровне� Наи-
меньшее отрицательное сальдо отмеча-
ется у российско-чешской и российско-
венгерской торговли�

В отличие от отношений с европей-
скими партнерами, где страны Више-
градской группы выстроили отноше-
ния на основе кооперации, торговые 
связи с РФ продолжают базировать-
ся на сырьевой и отраслевой торговле, 
где главенствующую роль играют по-
ставки энергоносителей� В частности, 
Чехия полностью зависит от поставок 
российского газа, Словакия  – на 96%, 
Польша  – на 66%, а Венгрия  – на 60% 
[Куликова 2018, с� 81]� В результате за-
купки топлива, которые традиционно 
являются третьей-четвертой статьей 
импорта стран Вишеградской группы, 
остаются ключевыми в рамках торго-
вых отношений с Россией� При этом 
вхождение в ЕС, кризисы внешнего и 
внутреннего порядка не изменяют при-
оритетное положение этой статьи им-
порта, хотя и вызывают определенные 
колебания� Наибольшая доля топлива в 
импорте из РФ в настоящее время ха-
рактерна для Словакии и Венгрии, ко-
торые всегда отличались повышенны-
ми показателями, – более 80%� В Чехии 
и Польше он составил более 60%� На-
против, основная статья импорта «чет-
верки», машины и оборудование, нахо-
дится в российских поставках на уров-
не 2–3%; исключение составляют по-
ставки в Чехию в последние годы, где 

доля машиностроительной продукции 
в 2017  г� возросла до 9% из-за поста-
вок Skoda с калужского и нижегород-
ских заводов� Среди схожих черт стоит 
отметить роль промышленной продук-
ции как традиционной для «четверки» 
и также входящей в число основных в 
торговле с РФ  – для Чехии, Польши и 
Венгрии� Для российского экспорта ха-
рактерна и повышенная доля сырья по 
сравнению с традиционной для стран 
Вишеградской группы  – 3–6%� Высо-
кие же тарифные ставки в отношении 
российской продукции АПК, напро-
тив, тормозили расширение поставок 
из РФ, что привело к их незначитель-
ной доле в общей структуре�

Несмотря на то, что кооперацион-
ные связи в торговых отношениях Ви-
шеградских стран с Россией не преоб-
ладают, ТНК играют здесь определен-
ную роль, как указывалось выше на 
примере Skoda� На территории «чет-
верки» располагаются подразделения 
многих европейских, китайских, корей-
ских, японских и американских компа-
ний, здесь же функционируют и наци-
ональные игроки, которые в свое вре-
мя открыли подразделения и на рос-
сийском рынке� В свою очередь круп-
ные компании из РФ заинтересова-
лись рынком этих стран в период мас-
совой зарубежной экспансии россий-
ских ТНК� В настоящее время в Вен-
грии, Польше, Словакии и Чехии функ-
ционируют подразделения Газпрома, 
УГМК, Акрона, ЧТПЗ, Евраза и ряда 
других, специализирующихся в АПК, 
газовой сфере, машиностроении, хи-
мической промышленности, цветной 
и черной металлургии� Эти активы по-
лучают сырье из РФ и поставляют свою 
продукцию на российский рынок� По-
добный же тезис в определенной сте-
пени относится и к вишеградским ком-
паниям в РФ� Однако превалирование 
сырьевой составляющей в российской 
торговле сохраняется�
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Экспортные поставки «четверки» 
более диверсифицированы по сравне-
нию с импортом и более близки к об-
щей структуре экспорта стран Више-
градской группы� За прошедшие годы 
тенденции изменения в общей струк-
туре отразились и на торговле с РФ� 
Машины и оборудование остались 
главной отраслью, хотя ее доля и ва-
рьируется у разных стран: в Словакии 
на нее приходилось более 75%, в Че-
хии – более 65%, в Польше и Венгрии – 
32–37%� За 2000-е гг� категория «прочая 
промышленная продукция» оставалась 
второй в чешском и словацком экс-
порте в РФ, за некоторыми исключе-
ниями – в польском и венгерском� По-
ставками химической продукции в по-
следние годы выделялись Чехия (8,6% в 
2017 г�) и Польша (21,8%)�

Субсидии ЕС на поставку продук-
ции агропромышленного комплекса на 
рынки третьих стран стимулировали 
рост поставок этой категории товаров и 
на российский рынок� Особенно по это-
му показателю выделялись Венгрия и 
Польша, где пищевая продукция явля-
лась третьей-четвертой статьей их экс-
порта в РФ на фоне более диверсифици-
рованного экспорта в Россию в целом по 
сравнению с Чехией и Словакией� При 
этом Польша входила в пятерку основ-
ных поставщиков продуктов питания в 
РФ, Венгрия же оставалась за пределами 
основной десятки стран-поставщиков� 
Введенный санкционный режим нео-
динаково отразился на экспорте про-
довольствия в РФ� В результате россий-
ских санкций пострадали в большей 
степени польские поставки – их доля со-
кратилась более чем вдвое, практиче-
ски до 6%, так как под запретом оказа-
лось практически 80% продовольствен-
ного экспорта Польши, включая реэк-
спорт продуктов питания [Князева 2015, 
с� 34]� Основную часть составили ово-
щи, фрукты и молочные продукты� В 
венгерском же экспорте в 2013  г� попа-

ло под запрет только около 50% продук-
ции, представленной главным образом 
мясом, овощами и фруктами [Erokhin, 
Heijman, Ivolga 2014, р� 55]�

Как показывают статистические 
данные, надежды на структурную пере-
стройку внешней торговли РФ со стра-
нами Вишеградской группы в очеред-
ных кризисных условиях себя не оправ-
дывают: структура торговли России и 
Вишеградской четверки остается отно-
сительно стабильной, хотя и отмечает-
ся ряд изменений в результате приспо-
собления к новым ограничениям� Часть 
трансформаций носит позитивный, но 
вместе с тем и временный характер� В 
результате структура торговли стран 
Вишеградской группы с Россией про-
должает выделяться своей нетипично-
стью по сравнению с общей структурой 
внешнеторгового сектора этих стран�

Сложившиеся политико-экономи-
ческие условия, отодвинувшие россий-
ские позиции во внешнеторговом секто-
ре стран Вишеградской группы к нача-
лу 2000-х гг�, стали одним из долгосроч-
ных негативных факторов трансформа-
ции торговых связей России с Венгри-
ей, Польшей, Словакией и Чехией� Пер-
вые же шаги к восстановлению торго-
вых связей России со странами «четвер-
ки», которые отмечались в 2017 г�, свиде-
тельствуют, что оно не будет быстрым�
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ABSTRACT. The article analyzes chang-
es in the foreign trade sector of the Viseg-
rad countries after their entry to the Eu-
ropean Union with special focus on rela-
tions with Russia. The territorial orienta-
tion of trade relations of Hungary, Poland, 
Slovakia and the Czech Republic is consid-
ered. The author highlights the continuing 
trend of the EU’s market priority for the 
Visegrad group against the background of 
strengthening the role of partner countries 
of “four” and the Asian vector. Special at-
tention is paid to the sectoral structure of 
foreign trade of the Visegrad countries and 
its transformation since 2003. The Russian 
Federation’ s role in foreign trade of Hun-
gary, Poland, Slovakia and the Czech Re-
public is analyzed not only in terms of the 
priority of the Russian direction, but also 
the possibilities of changing existing posi-
tions. The dynamics of the Russian posi-
tions in foreign trade sectors of four Viseg-
rad countries are considered highlighting 
the main factors influencing trade rela-
tions. In this regard, the changed in 2014 

political and economic conditions of mu-
tual trade including the factor of sanctions 
are analyzed in detail. The sectoral struc-
ture of trade relations with Russia allows 
to say that there are remaining imbalances 
and it’s atypical for the Visegrad countries. 
The Russian positions in the foreign trade 
of the Visegrad countries at present time 
are estimated as weakened, correspond-
ing to the period of the early 2000s which 
are a consequence of the influence of one 
of the long-term and negative factors in re-
cent years while the trade structure main-
tains relatively stable. The existing dynam-
ics of recovery of trade relations between 
Russia and Hungary, Poland, Slovakia and 
the Czech Republic suggests that reaching 
the pre-crisis level will not happen in the 
near future.

KEY WORDS: the Visegrad group, foreign 
trade, sectoral structure, foreign trade 
partners, EU, factors of transformation, 
position of Russia
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