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АННОТАЦИЯ. В  статье пред-
ставлена рецензия на  книгу «Кто  кому 
дает? Переосмысление Африки в  гума-
нитарном представлении» (под  ред. 
К.  Кемеджио и  К.  Линч) (Who Gives to 
Whom? Reframing Africa in the Human-
itarian Imaginary (ed. by C.  Kemedjio, 
C.  Lynch) – ISBN 978–3-031-46552–9, 
ISBN 978–3-031-46553–6 (e-book), https://
doi.org / 10.1007 / 978–3-031-46553–6  
(268 стр.)), опубликованную издатель-
ством Palgrave Macmillan (Springer Na-
ture, Switzerland AG) в  2024  г. Авторы 

монографии, многие из  которых ра-
ботают в  университете в  Ирвайне 
(США), рассуждают о  необходимости 
пересмотра принципов оказания гума-
нитарной помощи странам Африки. 
Они приводят примеры негативных по-
следствий предоставления экономиче-
ской помощи, содействия женским орга-
низациям, защите прав детей в Уганде, 
Гане, Конго и других африканских стра-
нах. Многие авторы описывают соб-
ственный опыт проведения полевых ис-
следований и  работы в  гуманитарных 
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организациях. Основной вопрос книги – 
о соотношении даваемой и получаемой 
помощи, которую, по мнению авторов, 
именно Африка предоставляет Западу, 
а не наоборот, как традиционно приня-
то считать.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: гумани-
тарная помощь, гуманитарная ин-
тервенция, колониализм в  Африке, 
неоколониализм, расизм, панафрика-
низм, здравоохранение в  Африке, эко-
логия в Африке, защита прав женщин  
и детей.

Коллективная монография под  ред. 
Киласа Кемеджио и  Сесилии Линч 
«Кто  кому дает? Переосмысление Аф-
рики в  гуманитарном представлении» 
вышла в  серии «Культура и  религия 
в международных отношениях». В пре-
дисловии к  книге «Африка: взлетайте 
к  звездам на  собственных крыльях» 
Нгуги ва Тхионго (1938–2025), кений-
ский писатель и  драматург, указывает 
на  то, что  «Африка была вечным до-
нором Запада, но, благодаря полити-
ческим и  культурным манипуляциям, 
история превращает Запад в  донора 
Африки» [Who Gives to Whom?…, 2024, 
р. vii-viii]. Основная идея этого сборни-
ка, обозначенная Нгуги, – «континент 
должен разорвать психологическую 
связь, которая заставляет его правя-
щую элиту верить и  действовать так, 
как  будто Африка не  может обойтись 
без  «помощи» Запада» [Who Gives to 
Whom?…, 2024, р. vii].

Книга состоит из  12 глав разных 
авторов, затрагивающих проблемы, 
связанные с  оказанием гуманитар-
ной помощи африканским странам. 
Особенностью сборника является от-
личная редакторская работа, которая 
очевидна в  подборе разностороннего 
материала без повторяющихся рассуж-
дений о гуманитаризме в каждой главе; 
знакомство всех участников коллектив-

ной монографии с работами друг друга 
до  публикации отражается в  ссылках 
на них в тексте.

Несмотря на  интенсивные поли-
тические дебаты в  последнее время, 
академическая дискуссия по  вопросу 
гуманитарной интервенции гораздо 
старше – она затрагивалась в  работах 
ученых XIX и начала XX вв., в которых 
уже существовали споры о  правовых 
аргументах за и  против интервенцио- 
нистской доктрины [Stapleton, 1866; 
Arntz, Rolin-Jaequemyns, 1876]. Однако 
на  фоне запрета на  применение силы 
и интервенцию, прямо установленного 
в Уставе ООН (ст. 2, п. 4, 7), эти дебаты 
заметно утихли после 1945 г. Более того, 
английский юрист Я.  Браунли пришел 
к  выводу, что ни  одного подлинного 
случая гуманитарной интервенции во-
обще никогда не происходило, и это со-
ставляет благотворное развитие меж-
дународного сотрудничества [Brownlie, 
1963, p. 340]. Вопрос о  гуманитарной 
интервенции вновь приобрел актуаль-
ность в связи с кризисом в Биафре (Ни-
герия) в 1968 г. и военным вмешатель-
ством Индии в  Восточный Пакистан 
в  1971  г., что  побудило ученых вновь 
уделить этому явлению значительное 
внимание. В  частности, начал подни-
маться вопрос о том, соответствует ли 
идея насильственного вмешательства 
в  гуманитарных целях международ-
ному праву и может  ли она получить 
какое‑либо юридическое признание 
[Wiseberg, 1974; Weisberg, 1972].

Гуманитарные интервенции в  Аф-
рике варьируются от  прямой экстрен-
ной помощи до  долгосрочных целей 
развития, от военной помощи до пост-
конфликтного государственного стро-
ительства и  наращивания потенциала, 
от  небольших интервенций отдельных 
лиц в  рамках миссий по  оказанию ус-
луг до  ежегодных многомиллиардных 
пакетов государственной помощи. 
Страны-доноры предоставляют по-
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мощь не  случайным образом, а  после 
критического расчета ее политических 
последствий. Таким образом, даже если 
большая сумма помощи была упакована 
как «экономическая помощь», она в рав-
ной степени несет в себе целый ряд по-
литических целей [Fentahun, 2023].

Гуманитарная помощь как 
неоколониализм

Вводная глава 1 «Критическое про-
чтение гуманитаризма» написана 
в  соавторстве редакторами сборни-
ка Силасом Кемеджио, профессором 
французского языка и  франкоязыч-
ных исследований в Университете Ро-
честера, директором Института афри-
канских и американских исследований 
имени Ф.  Дугласа при  Рочестерском 
университете (Рочестер, штат Нью-
Йорк, США), и  Сесилией Линч, про-
фессором политологии в  Калифор-
нийском университете в  Ирвайне 
(Калифорния, США). Авторы дают 
обзор статей, представленных в сбор-
нике, в  которых исследователи пы-
таются изменить усиливающуюся 
за  последние несколько десятилетий 
тенденцию превращения Африканско-
го континента и его жителей в жертв. 
Они определяют гуманитарную по-
мощь как  гуманитарное вмешатель-
ство и  новую форму колониализма, 
при  котором зависимость от  импер-
ского центра с навязанными моделями 
развития воспринимается как  есте-
ственный порядок вещей.

Вторая глава, «Недопонимание гу-
манитарной деятельности в  пост-
колониальном гуманитарном афри-
канском представлении», написанная 
одним из  редакторов книги Силасом 
Кемеджио, демонстрирует критиче-
скую оценку имиджа гуманитарной 
помощи и  «предполагаемой западной 
доброжелательности по  отношению 
к  Африке и  африканским народам». 

В  ней автор указывает на  то, что  по-
сле обретения независимости «циви-
лизаторские» миссии колониальной 
эпохи были преобразованы в  непра-
вительственные организации (НПО) 
и в  большинстве случаев отправлены 
в  бывшие колониальные метрополии 
с  новыми гуманитарными миссия-
ми. С.  Кемеджио обращает внима-
ние на  существование традиционных 
местных практик благотворительно-
сти и  взаимопомощи в  африканских 
обществах и  считает, что  концептуа-
лизация гуманитарных практик в рам-
ках местной культуры и на  местных 
языках придала  бы им столь необ-
ходимую видимость и  эффективное 
применение, поскольку Африка «ис-
пользует стратегии, которые усколь-
зают от  западных аналитических ин-
струментов, и  стратегии, основанные 
на  осмотрительности, без  медийной 
шумихи, с  философским принципом 
самоотречения на благо другого и кол-
лектива» [Konaré Ba, 2020, p. 23]. По-
добные практики существуют во  всех 
африканских обществах, но  они либо 
намеренно игнорируются западными 
гуманитарными организациями, либо 
недооцениваются, так как  являются 
частью народной культуры и отдельно 
не рассматриваются.

Принудительный 
гуманитаризм

Третья и  пятая главы на  африкан-
ских примерах рассматривают вопрос 
о  «принудительном гуманитаризме» 
[The Emergence…, 2016], который под-
рывает и  ставит под  угрозу процесс 
оказания гуманитарной помощи – 
как экономической, так и в области за-
щиты прав человека.

В  третьей главе, «Спасение путем 
добычи ресурсов: Ковчег Зои и  этика 
гуманитаризма в  Африке», С.  Н’За-
тиула Гровоги, преподаватель африка-
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нистики в  Корнельском университете 
(США) и  бывший профессор между-
народных отношений, теории и права 
в Университете Джонса Хопкинса, ро-
дом из  Гвинеи, обращается к  пробле-
мам спасения детей в  чрезвычайных 
ситуациях и в  юридическом оформ-
лении гуманитарной помощи. Автор 
демонстрирует, что  «цель гуманита-
ризма состоит не в том, чтобы испра-
вить сложные материальные условия 
или  смягчить неприемлемую степень 
человеческих страданий, а в том, что-
бы поддержать моральные принципы 
и  этические предикаты европейских 
претензий на  попечительство над  че-
ловечеством» [Who Gives to Whom?…, 
2024, p. 49]. Помимо обретения смысла 
жизни в спасении страждущих, фран-
цузская благотворительная органи-
зация «Ковчег Зои» способствовала 
вывозу африканских детей и их  ком-
мерческому усыновлению в  Европе 
в  2007  г. Сотрудники «Ковчега Зои» 
утверждали, что  только они облада-
ли видением, волей и  способностью 
спасти детей, которые, по их мнению, 
были фактически брошены родите-
лями. Президент Чада Идрисс Деби 
Итно объявил миссию «Ковчега Зои» 
зловещим заговором с  целью похи-
щения детей, чтобы вывезти их в  Ев-
ропу для  получения денежной выго-
ды путем продажи их  «педофилам», 
торговцам органами и  другим подоб-
ным лицам [Who Gives to Whom?…, 
2024, p. 50]. Чадские власти арестова-
ли, предъявили обвинения и  осуди-
ли нескольких членов «Ковчега Зои». 
В  результате судебного процесса вы-
яснилось, что  «Ковчег Зои» не  только 
забирал детей, не затронутых войной, 
но и делал это без какого‑либо юриди-
ческого или  родительского разреше-
ния. В свое оправдание на суде сотруд-
ники «Ковчега Зои» утверждали, что 
их  «вмешательство» было основано 
на  центральных принципах гумани-

таризма, что безопасность детей и не-
прикосновенность жизни стоят выше 
любого законодательства или  консти-
туционных положений.

Таким образом, Запад по  умол-
чанию контролировал нормативные 
режимы благодаря своему мораль-
ному и  интеллектуальному уровню, 
представлению о  терпимости и  пра-
вах человека, тогда как  другие были 
обязаны им подчиняться. Начавшись 
во  время колонизации Африканско-
го континента, процесс подчинения 
и контроля превратился в построение 
демократии в  постколониальный пе-
риод, который характеризовался зна-
чительными потоками средств помо-
щи, якобы способствующих развитию 
Африки. В 2005 г. Генеральной Ассам-
блеей ООН была одобрена доктрина 
R2P (The Responsibility to Protect) – 
«Ответственности за  защиту», со-
гласно которой «международное со-
общество» несло ответственность 
за вмешательство в дела любой стра-
ны, где имели место нарушения прав 
человека, такие как «военные престу-
пления» или  «преступления против 
человечности» [Evans, 2009; Pattison, 
2010; Hehir, 2012]. Что  именно ква-
лифицировалось как  преступления 
против человечности, предстоит ре-
шить «международному сообществу», 
которое признает, что  гуманитарная 
интервенция в  рамках R2P – это но-
вое проявление «цивилизаторской 
миссии», обязанности колонизиро-
вать, которая лежала в основе так на-
зываемого бремени белого человека  
[McMaken, 2024].

В  главе 5 «Джозеф Кони, «Невиди-
мые дети» и  военный гуманитаризм 
в конфликте в Северной Уганде» Айеша 
Энн Ниббе, научный сотрудник Кали-
форнийского университета в Ирвайне, 
анализирует создание, деятельность 
и последующий крах организации «Не-
видимые дети», самой влиятельной 
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НПО в регионе Великих озер в 2000‑х го- 
дах, и  формулирует новое дополнение 
к  длинному списку того, что  Африка 
дает Западу – «чувство цели». «Невиди-
мые дети»1 быстро и экспоненциально 
росли, потому что, по  мнению Ниббе, 
они предлагали американцам «выход 
из  острого чувства социальной от-
чужденности», даже если результатом 
стало усугубление кризиса в Северной 
Уганде и  усиление официальных по-
пыток США и  ООН, а  также неофи-
циальных попыток НПО осуществить 
военное вмешательство. «Гуманитар-
ная деятельность, несомненно, создает 
“приятные” и целенаправленные заня-
тия для людей с Запада – возможность 
остановить “плохого парня” в Африке, 
положить конец войне в  далеком ме-
сте или, в  более общем смысле, обре-
сти чувство цели, выходящей за  рам-
ки личных интересов» [Who Gives to 
Whom?…, 2024, p. 115].

Приведенный случай гуманитар-
ной интервенции на  севере Уганды 
служит наглядным примером того, 
как  воображаемые представления 
об  африканских мужчинах как о  же-
стоких, варварских и  иррациональ-
ных, и африканских женщинах и детях 
как о невинных, аполитичных и беспо-
мощных вкупе с властными отношени-
ями усиливают друг друга. В этой главе 
продемонстрировано, как  «творение 
добра» может фактически еще  боль-
ше усугубить условия, вызывающие 
конфликты, и гуманитарные кризисы, 
подавляя и  вытесняя африканскую 
историю, религиозные убеждения, 
политические взгляды и  социальную 
активность нарративами, политиче-
скими интересами, религиозными 
идеологиями и  военными интервен-
циями внешних сил.

1	 Благотворительная организация «Невидимые дети» из  Сан-Диего, целью которой было захватить местного мессию 
Джозефа Кони, положить конец насилию, совершаемому Армией сопротивления Господа Кони, которая похищала 
и насильственно идеологически воздействовала детей, чтобы те убивали, грабили и совершали зверства.

Гуманитарная помощь в сфере 
здравоохранения

Помощь в  борьбе с  различными 
заболеваниями – одно из наиболее по-
пулярных направлений гуманитарной 
медицинской помощи. Однако после 
нескольких провалов в  предсказаниях 
западных исследователей об  ухудше-
нии ситуации со  здравоохранением 
в  Африке, в  случаях тестирования не-
проверенных препаратов и  нежелания 
признавать медицинские достижения 
местных африканских исследователей 
потоки гуманитарных средств на борь-
бу с болезнями стали публично рассма-
триваться как  маскировка империали-
стических интересов, направленных 
на  контроль над  населением Африки 
и распределением ресурсов.

В главе 6 «Переосмысление гендерно-
го подхода к оказанию помощи: деколо-
низация глобального здравоохранения 
и  искоренение гендерных стереотипов 
в  сфере лечения ВИЧ в  Африке» юж-
ноафриканский антрополог Дебора 
Миндри обращается к  проблеме ис-
кусственной стигматизации гумани-
тарными организациями местного 
населения. Они представляют афри-
канских мужчин как  «мужественных» 
и «жестоких», как источник гетеросек-
суальной передачи ВИЧ, а  африкан-
ских женщин, напротив, как  бесправ-
ных жертв, нуждающихся в  спасении. 
Оказание гуманитарной медицинской 
помощи происходит в  соответствии 
с этими стереотипами. В Малави было 
обнаружено, что  молодые и  взрослые 
мужчины были исключены из  услуг 
в области репродуктивного и детского 
здоровья, а тестирование на ВИЧ в ос-
новном предлагалось женщинам [Who 
Gives to Whom?…, 2024, p. 129]. Дис-
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курсы о ВИЧ / СПИДе глубоко гендерно 
окрашены и  напоминают колониаль-
ные дискурсы – представления об  аф-
риканских женщинах как о  «вьючных 
животных» и  ленивых африканских 
мужчинах, эксплуатирующих черноко-
жих женщин и  «охотящихся на  белых 
женщин» [Who Gives to Whom?…, 2024, 
p. 121]. Отсюда берут начало неоколо-
ниальные представления об  извраще-
нии и о  гиперсексуальности африкан-
ских мужчин, ставшие основой усилий 
многочисленных НПО по  снижению 
насильственных действий мужчин 
в отношении женщин.

В  главе 10 «COVID-19 и  африкан-
ская катастрофа, которой не  было» 
конголезский поэт, священник и  ны-
нешний президент «Ассоциации ис-
следований Африки африканцами» 
Туссен Кафарир Мурхула указывает 
еще на одну важную проблему в оказа-
нии гуманитарной помощи в  области 
здравоохранения – возможность те-
стирования медицинских препаратов. 
Поскольку считается, что  африканцы 
бедны, не  защищены и в  целом отно-
сятся к  группам высокого риска, они 
могут служить экспериментальными 
образцами для  проверки эффективно-
сти новых фармацевтических продук-
тов ради науки и прогресса [Who Gives 
to Whom?…, 2024, p. 206].

Например, в  2005  г. в  США был 
дважды отклонен коллективный иск, 
поданный против Pfizer 30 нигерий-
скими семьями, участвовавшими в ис-
пытании препарата Trovan в  1996  г. 
в  штате Кано. Тровафлоксацин, анти-
биотик, который в то время еще только 
изучался, был введен детям, в  резуль-
тате чего 11 чел. умерли, а у  десятков 
возникли серьезные осложнения (глу-
хота, слепота, артрит, токсическое по-
ражение печени) [Sierra, 2011]. Несмо-
тря на решение в США, в январе 2008 г. 
Верховный суд Нигерии выдал ордер 
на  арест 8 бывших директоров Pfizer, 

которые продолжают отрицать, что ис-
пытание препарата было неэтичным  
[Lyons, 2009]. Похожий случай произо-
шел с  MenAfriVac – вакциной, разра-
ботанной в  рамках деятельности Фон-
да М. и Б. Гейтсов для предотвращения 
вспышек менингита, особенно в Афри-
ке, и  обеспечения доступной по  цене 
вакцины. Проект MenAfriVac старто-
вал в  2010  г. в  12 африканских стра-
нах. К 2016 г. вакцину получили более  
270 млн чел. в  26 странах. Были сооб-
щения о  нарушениях информирован-
ного согласия, сообщения о  неблаго-
приятных последствиях для  здоровья 
в  Буркина-Фасо, но  медицинские ис-
следователи сочли их  ожидаемыми, 
нормальными и не  вызывающими со-
мнений по поводу безопасности.

Вирус COVID-19 обозначил крутой 
поворот в  отношении к  медицинско-
му гуманитаризму и  вере в  западную 
медицину, укрепив недоверие к  запад-
ной благотворительной деятельно-
сти, якобы направленной на  помощь 
Африке. С  точки зрения Запада, над-
вигающаяся угроза для  Африки была 
очевидна: история пандемий, таких 
как  ВИЧ / СПИД и  эбола, а  также ле-
жащая в основе хроническая бедность 
и недоедание были факторами, подкре-
пляющими пророчества о  катастрофе. 
Африканское городское пространство 
с  его перенаселенными трущобами 
и  культурными обычаями делало фи-
зическое дистанцирование практиче-
ски невозможным. Вдобавок к  этим 
экологическим факторам нестабиль-
ность здравоохранения и  устаревание 
инфраструктуры затрудняли внедре-
ние карантинных мер или  предостав-
ление адекватных медицинских услуг 
на  большей части Африки [Who Gives 
to Whom?…, 2024, p. 204]. Экономи-
ческая комиссия ООН для  Африки 
опубликовала доклад в  апреле 2020  г., 
в  котором утверждалось, что  число 
жертв COVID-19 в  Африке ожидается 
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от 300 тыс. до 3,3 млн чел. [Who Gives to 
Whom?…, 2024, p. 206]. Этот прогноз, 
по  мнению автора статьи, объяснялся 
сохранением колониального ментали-
тета, противопоставляющего Африку 
Европе.

Прогнозы не  оправдались, и  ста-
тистика случаев заражения в  Африке 
оказалась довольно низкой. Мини-
стерство здравоохранения Конго со-
вместно со  Всемирной организацией 
здравоохранения (ВОЗ) подтвердили 
в  совместном отчете, опубликованном 
10 октября 2021  г., что  уровень смерт-
ности составил 1,9 %, то  есть всего  
1089 смертей, связанных с  пандемией 
[Who Gives to Whom?…, 2024, p. 215]. 
В  своей вступительной лекции 2023  г. 
под  названием «Как  наша иммунная 
система приобретает устойчивость 
к  малярии и  помогает нам выжить 
при  COVID-19» ганский паразитолог 
Авандаре показал, как  репрограмми-
рование иммунной системы оказалось 
полезным для людей, живущих в энде-
мичных по  малярии районах, во  вре-
мя пандемии COVID-19, защищая их 
от тяжелого течения болезни и смерти 
[Who Gives to Whom?…, 2024, p. 207]. 
Здесь автор выявляет еще  одну проб- 
лему – евроцентричную гегемонию 
и  непризнание Западом авторитета 
местных исследователей, а также прио-
ритеты в выделении исследовательских 
грантов «западным» ученым.

Гуманитарная помощь  
как разрушение экологии  
и социума

Глава 9 «Токсичное очищение в усло-
виях цифрового разрыва» написана дву-
мя авторами – Тамарой Джима, докто- 
ром философии и  доцентом Колледжа 
медицинских наук Буве в  Северо-вос-
точном университете (Бостон, США), 
и Оладеле А. Огунсейтан, заведующим 
кафедрой в  Калифорнийском универ-

ситете в Ирвайне (США). В ней авторы 
затрагивают проблему экологических 
последствий предоставляемой помо-
щи африканским странам и  пытаются 
разграничить внутренние и  междуна-
родные факторы, чтобы выявить воз-
можности для  более устойчивых мер 
вмешательства, направленных на  ба-
лансирование воздействия «полезного 
и вредного» гуманитаризма. В течение 
последних трех десятилетий электрон-
ные отходы являлись самой быстрора-
стущей категорией опасных твердых 
отходов, производимых в  мире [Who 
Gives to Whom?…, 2024, p. 179]. С  од-
ной стороны, гуманитарная передача 
бывших в  употреблении электронных 
изделий является потенциально вы-
годной для стран, которые не могут по-
зволить себе растущие затраты на элек-
тронные устройства, а  также создает 
рабочие места, но, с  другой стороны, 
эти же страны, не имея центров по ути-
лизации отходов, сталкиваются в про-
блемой негативного воздействия избы-
точного мусора на окружающую среду 
и  здоровье людей в  Африке, при  этом 
обеспечивая «чистую совесть» благо-
творителей, бесплатно избавившихся 
от  ненужных вещей. Авторы указыва-
ют, что спустя почти 30 лет после при-
нятия Организацией Объединенных 
Наций Базельской конвенции о  кон-
троле за трансграничным перемещени-
ем опасных отходов и их  утилизацией 
США, являясь одним из  крупнейших 
экспортеров подержанных электрон-
ных и электрических приборов, до сих 
пор еще не присоединились к ней.

В  главе 8 «“Никому не  доверяйте”: 
логика микрофинансирования, зави-
сящая от  того, кого вы спросите» 
Кристал Мерфи, доцент кафедры по-
литологии и  директор программы ма-
гистратуры по  международным ис-
следованиям в  Университете Чепмена 
(США), рассуждает о  том, как  микро-
финансирование разрушает экономику 
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в Северной Уганде и Судане, несмотря 
на  публично декларируемые преиму-
щества (например, присуждение Но-
белевской премии в 2006 г. основателю 
Grameen Bank М. Юнусу). Сторонники 
микрофинансирования утверждают, 
что  бедные могут обрести социаль-
ную и  экономическую возможность, 
беря и  погашая эти небольшие креди-
ты, которые они используют для пред-
принимательской деятельности. Со-
гласно общепринятой точке зрения, 
эта финансовая помощь превосходит 
традиционные формы поддержки. Од-
нако, как  автор выясняет в  общении 
с  местными жителями, напротив, она 
способствует созданию семейной пору-
ки (а не солидарности) и не оставляет 
шанса на  развитие бизнеса из‑за  еже-
недельной выплаты процентов. Если 
член группы допускает просрочку 
платежа, то другие члены группы обя-
заны компенсировать это. В  против-
ном случае все теряют возможность 
получать кредиты в  будущем [Who 
Gives to Whom?…, 2024, p. 167]. Бан-
ки не принимают отсрочек по болезни 
или «семейным обстоятельствам», что, 
однако, учитывается в  традиционной 
системе взаимопомощи. Автор призы-
вает специалистов по  микрофинанси-
рованию учиться у  давно существую-
щих африканских систем сбережений, 
не  разрушая их, а  также прислуши-
ваться к отзывам своих клиентов [Who 
Gives to Whom?…, 2024, p. 172].

Гуманитарная помощь  
и «женский вопрос»

В  главе 7 «Как  женщины Запад-
ной Африки «спасают» повестку дня 
в  области женщин, мира и  безопас-
ности» Кэрри Рейлинг, доцент кафе-
дры политологии и  международных 
исследований Вашингтонского кол-
леджа в  Честертауне (США), рас-
суждает об очевидном разрыве между 

направленностью и финансированием 
местных женских организаций транс-
национальными НПО и  потребно-
стями, которые формулируют сами 
африканки. Автор приводит примеры 
Кот-д’Ивуара и Гвинеи, где программы 
практически полностью игнорируют 
экономические потребности жен-
щин, особенно в  долгосрочной пер-
спективе, в  первую очередь выделяя 
финансирование на  программы, на-
правленные на  борьбу с  сексуальным 
насилием. Реализация этих программ 
происходила без  прямого участия 
женских организаций внутри страны 
и без  четкого плана, причем реализа-
ция следовала за  финансированием,  
а не  за  актуальностью проблемы. 
Транснациональные НПО, предла-
гающие финансирование программ, 
решающих женские проблемы, дают 
приоритет международной повестке 
в  первую очередь, а не  местным про-
блемам, и  только начиная реализо-
вывать проект, понимают, что  такие 
программы не  могут быть эффектив-
ны в  контексте страны. Вместо того 
чтобы пересмотреть первоначальную 
программу, они решают ее довести 
до  конца либо из‑за  необходимости 
подотчетности перед донорами, либо 
потому, что они не осознают масшта-
бы несоответствия. В  случае, если 
первоначальная проблема остается, 
то  организация может обратиться 
за дополнительной помощью и финан-
сированием от  доноров, продолжая 
создавать «лоскутное одеяло» из  по-
литик, в то  время как  потребности 
целевой группы остаются неудовлет-
воренными.

Программы по  борьбе с  калечащи-
ми операциями на  женских половых 
органах финансировались в  первую 
очередь, однако их  результатом стало 
увеличение числа подобных хирурги-
ческих вмешательств. В  докладе Вер-
ховного комиссара ООН по правам че-
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ловека отмечалось: «Многочисленные 
информационные кампании, проводи-
мые правительством и национальными 
и международными партнерами, спра-
ведливо подчеркивали риски для  здо-
ровья, … [что, таким образом,] спо-
собствовало усилению медицинской 
интерпретации калечащих операций и, 
возможно, способствовало формиро-
ванию представления о  том, что в  ме-
дицинских учреждениях калечащие 
операции на женских половых органах 
разрешены и не представляют никако-
го риска» [Who Gives to Whom?…, 2024, 
p. 147]. С  учетом сложившейся ситуа-
ции в  Гвинее местным женским орга-
низациям было проще следовать прио- 
ритетам доноров и стать местными пар-
тнерами по  реализации проекта, ори-
ентированного на  борьбу с  женским 
обрезанием или  сексуальным насили-
ем, чем пытаться найти деньги на дру-
гой проект, актуальный для  местных 
женщин. Таким образом им удавалось 
реализовывать непопулярные для  гу-
манитарного финансирования проекты 
по  мелкому женскому бизнесу – пере-
работке фруктов, изготовлению джема 
и соков.

Заключение,  
или деколонизация 
гуманитаризма

Глава 11 «Взять, дать, исправить 
и  обратить вспять», написанная од-
ним из  редакторов тома Сесилией 
Линч, подводит итог коллективной мо-
нографии. Авторы, анализируя различ-
ные направления благотворительных 
проектов в  Африке, демонстрируют 
несоответствие представления о  гума-
нитарной помощи и  реальных резуль-
татов, к которым она ведет.

С.  Линч указывает на  «некоторые 
аспекты западного невежества, кото-
рые необходимо преподавать, изучать 
и  понимать тем, кто  хочет «помочь 

Африке»: игнорирование истории аф-
риканских народов и  представление 
об  африканцах как о  пассивных и  не-
образованных жертвах колониализма; 
незнание культуры африканских наро-
дов и тот факт, что западные люди при-
шли на континент с чувством культур-
ного, политического, экономического, 
технического и  религиозного превос-
ходства, которое продолжает нарушать 
права африканских народов и окружа-
ющей среды, при этом принижая афри-
канские знания и  традиции; незнание 
истории христианства и ислама на кон-
тиненте, а также африканских религий 
и  духовных традиций [Who Gives to 
Whom?…, 2024, p. 228].

Ссылаясь на  интервью Джин Ол-
лман «Африка – это страна» [Allman, 
2020], С.  Линч (сама будучи «белой» 
западной исследовательницей) согла-
шается с  идеей о  том, что  «западным 
белым ученым пора отойти в  сторо-
ну» [Who Gives to Whom?…, 2024,  
p. 230]. Она приводит в  пример дея-
тельность африканоцентричных фо-
румов, блогов (авторами которых яв-
ляются многие авторы статей этого 
сборника), которые пытаются преодо-
леть разделение между учеными, сту-
дентами и  активистами, чтобы «пре-
образовать феномен помощи Африке 
в  эгалитарные и  уважительные отно-
шения, бросающие вызов неравным 
властным отношениям, патернализму 
и виктимизации, а также Ассоциацию 
исследований Африки африканцами 
(ASAA), соучредителем которой 10 лет 
назад была одна из  авторов, А.  Ам-
пофо, и  которую развила до  статуса 
профессиональной ассоциации, укре-
пляющей солидарность и возвращаю-
щей ядро африканских исследований 
на континент.

Авторы монографии приходят к вы-
воду, что Африка является крупнейшим 
получателем иностранной помощи, 
но эта помощь не способствует ни демо-
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кратии, ни  экономическому развитию. 
Вместо этого, по мнению Д. Мойо, «по-
мощь способствовала тому, что бедные 
стали еще беднее… Сегодня миллионы 
людей в Африке беднее из‑за помощи; 
нищета и  страдания не  прекратились, 
а  усилились. Помощь была и  остает-
ся безусловной, политической, эконо-
мической и  гуманитарной катастро-
фой» [Moyo, 2009, p. 17]. Утверждая, 
что  иностранная помощь, получаемая 
Африкой, представляет собой система-
тическую помощь с репрессивными по-
литическими условиями, призванными 
навязать либеральные ценности нели-
беральному континенту, они приходят 
к  выводу, что  иностранная помощь 
становится неоколониальным инстру-
ментом западного политико-экономи-
ческого и идеологического господства, 
обменивающим суверенитет континен-
та на помощь и кредиты. Неправитель-
ственные организации сами признают, 
что  краткосрочная помощь для  ока-
зания экстренной помощи, например 
импорт продовольственных пайков 
для  борьбы с  голодом, может нанести 
непоправимый ущерб внутреннему 
производству продовольствия, и  нао-
борот, некачественно оказанная дол-
госрочная помощь в  целях развития 
может усугубить последствия гумани-
тарных кризисов для  пострадавшего 
населения.
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ABSTRACT. This article is a review of 
the book “Who Gives to Whom? Reframing 
Africa in the Humanitarian Imaginary” 
(edited by C. Kemedjio and C. Lynch, Pal-
grave Macmillan, Springer Nature, Switzer-
land AG, ISBN 978-3-031-46552-9, ISBN 
978-3-031-46553-6 (e-book), https://doi.
org/10.1007/978-3-031-46553-6, 268 pp.) 
published in 2024. The authors of the mono-
graph, most of whom work at the University 
of California, Irvine (USA), discuss the need 
to reconsider the principles of providing hu-
manitarian aid to African countries. They 
provide the examples of the negative con-
sequences of providing economic aid, pro-
moting women’s organizations, protecting 
children’s rights in Uganda, Ghana, Congo 
and other African countries. Many authors 
describe their own experience of conducting 
field research and working in humanitarian 
organizations. The book’s main question is 
about the balance between given and re-
ceived aid, which, according to the authors, 
is provided by Africa to the West, and not 
vice versa, as it is traditionally believed.

KEYWORDS: humanitarian aid, hu-
manitarian intervention, colonialism in Af-
rica, neocolonialism, racism, Pan-African-
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