
КОНТУРЫ ГЛОБАЛЬНЫХ ТРАНСФОРМАЦИЙ  ТОМ 17 • НОМЕР 1 • 2024

6

  Проблемы Старого Света1

УДК 327[(73)+(4)+(560)]:(262.5)
DOI: 10.31249/kgt/2024.01.01

Черноморский регион  
как новая геополитическая реальность 
в материалах западных и турецких 
аналитических центров (2014–2023)
Наталья Эдуардовна ДЕМЕШКО
кандидат политических наук, доцент кафедры «Политические науки»  
Института общественных наук и международных отношений
Севастопольский государственный университет
ул. Университетская, д. 33, г. Севастополь, Российская Федерация, 299053
E-mail: natalidem93@mail.ru
ORCID: 0000-0002-9620-2410

Александр Анатольевич ИРХИН
доктор политических наук, заведующий кафедрой «Политические науки» 
Института общественных наук и международных отношений
Севастопольский государственный университет
ул. Университетская, д. 33, г. Севастополь, Российская Федерация, 299053
E-mail: alex.irhin@mail.ru
ORCID: 0000-0001-7895-550X

Ольга Александровна МОСКАЛЕНКО
кандидат филологических наук, доцент кафедры «Теория и практика перевода» 
Института общественных наук и международных отношений 
Севастопольский государственный университет
ул. Университетская, д. 33, г. Севастополь, Российская Федерация, 299053
E-mail: kerulen@bk.ru
ORCID: 0000-0002-4162-3162

ЦИТИРОВАНИЕ: Демешко Н.Э., Ирхин А.А., Москаленко О.А. Черноморский 
регион как новая геополитическая реальность в материалах западных 
и турецких аналитических центров (2014–2023) // Контуры глобальных 
трансформаций: политика, экономика, право. 2024. Т. 17. № 1. С. 6–29.
DOI: 10.31249/kgt/2024.01.01

Статья поступила в редакцию 04.12.2023.
Исправленный текст представлен 15.03.2024.

БЛАГОДАРНОСТЬ. Исследование выполнено за счет гранта Российского 
научного фонда № 23-28-00917 (https://rscf.ru/project/23-28-00917/).



7

ДЕМЕШКО Н.Э., ИРХИН А.А., МОСКАЛЕНКО О.А. ЧЕРНОМОРСКИЙ РЕГИОН КАК НОВАЯ ГЕОПОЛИТИЧЕСКАЯ РЕАЛЬНОСТЬ  
В МАТЕРИАЛАХ ЗАПАДНЫХ И ТУРЕЦКИХ АНАЛИТИЧЕСКИХ ЦЕНТРОВ (2014–2023) С. 6–29

АННОТАЦИЯ. В последние несколь-
ко лет наблюдается резкий рост инте-
реса зарубежных «фабрик мысли» к про-
блемам развития Черноморского регио-
на, что отражается в материалах аме-
риканского, европейского и  турецкого 
экспертно-аналитических сообществ. 
В  настоящем исследовании авторы 
ставят цель выявить и  исследовать 
основные подходы к формированию раз-
личных геополитических конфигураций 
Черноморского региона и  собственной 
политики в дискурсе западных и турец-
ких «фабрик мысли». Методологической 
основой исследования стали систем-
ный, геополитический и  дискурсивный 
подходы. Методы дискурс-анализа 
были применены для  интерпретации 
материалов зарубежных аналитиче-
ских центров, посвященных изучению 
проблем региона. Анализ эксперт-
но-аналитических докладов позволил 
выявить ключевые рекомендации зару-
бежных «фабрик мысли», которые мож-
но рассматривать в качестве возмож-
ных дальнейших шагов США и их союз-
ников в  Черноморском регионе: (1) уси- 
ление военного присутствия США 
и  НАТО в  регионе; (2) выстраивание 
эффективной коммуникации с  Турци-
ей с целью размывания существующего 
режима Черноморских проливов; (3) до-
стижение активного сотрудничества 
черноморских государств с  Вашингто-
ном, Брюсселем, Берлином, Лондоном 
и  Парижем для  привлечения внимания 
к  Черноморскому региону и  его стра-
тегической значимости; (4) усиление 
позиций Запада в Черноморском регионе 
через влияние на «умы и сердца» населе-
ния посредством распространения уни-
версальных ценностей; (5) вытеснение 
России из  Черноморского региона через 
сокращение российского военно-морско-
го присутствия в Чёрном море.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: Черномор-
ский регион, дискурс, аналитические 

центры, специальная военная опера-
ция, украинский кризис.

Введение

С 2014 г� Черноморский регион (ЧР) 
стал центром военно-политической 
конкуренции, которая перешла на  но-
вый уровень с февраля 2022 г� с началом 
специальной военной операции России 
на  Украине, которой Москва броси-
ла вызов западноцентричному миро- 
устройству� Динамика развития геопо-
литической ситуации в  Черноморском 
регионе быстро меняется за счет попы-
ток Соединённых Штатов и  ведомой 
ими коалиции пересмотреть сложив-
шийся региональный баланс сил, кото-
рый открывал бы им путь к масштабной 
военно-политической экспансии в Цен-
тральную Азию и  сопредельные регио-
ны (в  рамках Балто-Черноморско-Ка-
спийской и  Черноморско-Каспийской 
проекции Черноморского региона), 
что является одним из путей консерва-
ции уходящей однополярности за  счет 
построения однополярной дуги от При-
балтики через Чёрное море и до  Цен-
тральной Азии�

Эта тенденция проявляется с начала 
2000-х годов в концептуальном оформ-
лении таких проектов, как  Большой 
Черноморский регион (Wider Black Sea 
Region) и  Евро-атлантическое Причер-
номорье, а также других проектов в рам-
ках экспансии западной цивилизации 
в ЧР� В настоящее время стратегия Запа-
да в ЧР оформляется в Акте по безопас-
ности в Чёрном море (Black Sea Security 
Act of 2023) США, направленном на со-
здание постоянного присутствия в Чёр-
ном море США и сил НАТО, совместные 
инициативы в  регионе США, стран ЕС 
и кандидатов в ЕС, реализацию Иници-
ативы трех морей, сдерживание Турции 
и  вытеснение России из  региона, кото-
рая на уровне дискурса уже исключена 
в тексте законопроекта из перечня чер-
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номорских государств («Под  «черно-
морскими государствами» понимаются 
Турция, Румыния, Болгария, Молдова, 
Украина и Грузия»)1�

Черноморский регион в  современ-
ных международно-политических реа-
лиях обладает значимым геостратегиче-
ским положением, поскольку находится 
на  пересечении интересов ключевых 
как  глобальных, так и  региональных 
держав� Возвращение Крыма в  состав 
Российской Федерации рассматривается 
субъектами международных отношений 
в  качестве начала новой геополитиче-
ской реальности из-за угрозы существу-
ющему балансу сил, сложившемуся в ре-
гионе после окончания холодной войны 
[Ирхин, Москаленко, 2021, с� 510]� При-
стальное внимание к  ЧР международ-
ных акторов в рассматриваемый период 
отразилось и в  материалах американ-
ских, европейских, турецких эксперт- 
но-аналитических центров (таблица 1)�

Изучение отдельных политических 
аспектов ЧР нашло отражение в  рабо-
тах В�А�  Аваткова, П�А�  Гудева [Ават-
ков, Гудев, 2021], М�М� Агазаде [Агазаде, 
2021], С�С�  Жильцова [Жильцов, 2019], 
М�В� Ильина [Ильин, 2020], А�А� Ирхина, 
О�А� Москаленко, Н�Э� Демешко [Ирхин, 
Москаленко, 2021; Имперское возрожде-
ние …, 2023; Демешко, Ирхин, 2022], 
К�П�  Курылева [Курылев, 2013], А�Р�  Ни-
кифорова [Никифоров, 2016; Никифоров, 
2018], И�А�  Чихарева [Чихарев, 2021], 
С�В� Юрченко [Юрченко, 2008] и др�

Анализ дискурса западных и ту-
рецких аналитических центров позво-
лит выявить и исследовать отдельные 

1 Black Sea Security Act of 2023. 118th Congress (2023–2024) // Congress.gov. – 2023. – March 21. – URL: https://www.congress.
gov / bill / 118th-congress / house-bill / 1680? s=1&r=1&q=%7B%22search%22 %3A%22Black+Sea+Security+Act+of++2023 %22 %7D 
(дата обращения: 02.10.2023).
2 Атлантический совет (Atlantic council of the United States ), Центр анализа европейской политики (Center for European Pol-
icy Analysis, CEPA), Центр стратегических и международных исследований (Center for Strategic and International Studies, CSIS), 
Гудзоновский институт (Hudson Institute), Корпорация RAND (RAND Corporation), Королевский институт международных 
отношений (The Royal Institute of International Affairs, Chatham House), Германский фонд Маршалла (The German Marshall Fund 
of the United States, GMF) внесены Минюстом Российской Федерации в перечень иностранных и неправительственных 
организаций, деятельность которых признана нежелательной на территории Российской Федерации.

аспекты политической и военно-поли-
тической стратегии держав в  ЧР� Дан-
ная научная задача имеет прикладное 
и теоретическое измерение и связана 
прежде всего с национальной безопас-
ностью Юга России и предотвращени-
ем возможных дальнейших эффектов 
домино по развалу России, к  реализа-
ции которого стремятся Запад и его со-
юзники, с  которыми Москва вступила 
в прямое противоборство�

В  качестве материалов исследова-
ния привлекаются доклады ведущих 
аналитических центров США, Велико-
британии, стран ЕС и Турции, которые 
проводят экспертную оценку между-
народно-политических процессов ЧР: 
Center for Strategic and International Stud-
ies, Heritage Foundation, Center for Europe-
an Policy Analysis, Hudson Institute, RAND 
Corporation, Atlantic Council, Chatham 
House, Stiftung Wissenschaft und Politik, 
German Marshall Fund of the United States2, 
European Union Institute for Security Stu- 
dies, Siyaset, Ekonomi ve Toplum Araştır-
maları Vakfı, Avrasya İncelemeleri Merkezi, 
İnsani ve Sosyal Araştırmalar Merkezi и др�

В  настоящем исследовании авто-
ры ставят перед собой цель выявить 
и  исследовать основные аспекты гео- 
политической характеристики ЧР 
в  дискурсе западных и  турецких «фа-
брик мысли»� В  рамках достижения 
поставленной цели в  статье решаются 
следующие задачи: (1) на  основании 
количественных данных определить 
динамику публикаций, посвященных 
ЧР; (2) выявить ключевые цели стра-
тегии США и их союзников в регионе;  
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(3) обозначить характеристику регио-
нальных позиций Российской Феде-
рации после воссоединения Крыма 
с  Россией; (4) изучить особенности 
рассмотрения политики черноморских 
государств в материалах западного на-
учно-экспертного сообщества�

Методологической3 основой иссле-
дования являются системный, геопо-
литический и  дискурсивный подходы� 
Методы дискурс-анализа были приме-
нены для  интерпретации материалов 
зарубежных экспертно-аналитических 
центров, посвященных изучению проб- 

3 Таблица составлена авторами на  основании мониторинга материалов аналитических центров США, Великобритании, 
Германии, Франции и Турции, посвященных Черноморскому региону. Мониторинг публикаций, размещенных на официальных 
сайтах западных «фабрик мысли», осуществлялся по ключевым словосочетаниям «Чёрное море», «Черноморский регион». 
Хронологические рамки исследования – 2014–25.09.2023.

лем региона� Мониторинг и  анализ 
экспертно-аналитического дискурса 
позволил рассмотреть вероятные моде-
ли конфигурации ЧР, так как действия 
региональных и нерегиональных акто-
ров отрабатываются на  дискурсивном 
и  публично-информационном уровне, 
а  успешность подачи того или  иного 
аспекта напрямую связана с принятием 
политических решений�

Учитывая тот факт, что  социальная 
действительность существует в  созна-
нии людей в виде когнитивных моделей, 
а в экспертно-аналитическом и инфор-

Таблица 1. Черноморский регион в публикациях западных и турецких 
аналитических центров (2014–2023)
Table 1. The Black Sea region in the publications of Western and Turkish analytical centers 
(2014–2023)

Название/ 
Title

Количество публикаций /  
Number of publications

Страна/ 
Country

Atlantic Council 91 USA

Center for European Policy Analysis 
(CEPA) 199 USA

Center for Strategic and International 
Studies (CSIS) 178 USA

Heritage Foundation 81 USA

Hudson Institute 124 USA

RAND Corporation 58 USA

Chatham House 38 United Kingdom

Stiftung Wissenschaft und Politik (SWP) 71 Germany

Institut français des relations 
internationales (IFRI) 73 France

Avrasya İncelemeleri Merkezi (AVİM) 44 Türkiye

Ankara Kriz ve Siyaset Araştırmaları 
Merkezi (ANKASAM) 150 Türkiye

İnsani ve Sosyal Araştırmalar Merkezi 
(İNSAMER) 55 Türkiye

Источник: составлено авторами на основе мониторинга материалов аналитических центров2.
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мационном дискурсе она вербализиро-
вана совокупностью текстов, моделиро-
вание региона возможно рассматривать 
как  структурирование информации 
о  действительности, производимой 
и воспроизводимой в дискурсе, которое 
приводит к  образованию репрезента-
ционных структур� В  широком смысле 
репрезентационные структуры – это 
объективируемые в  дискурсе менталь-
ные конструкты разной степени кон-
цептуальной сложности, которые соот-
носятся с  процессами и  результатами 
представления мира и / или его фрагмен-
тов в  целях коммуникации� Их  основ-
ная функция – ориентировать адресата 
и  формировать общественное мнение 
в  соответствии с  потребностями кол-
лективов или  определенных социаль-
ных групп [Кушнерук, 2020, с� 94]�

Таким образом, дискурс восприни-
мается не только как отражающий по-
литическую реальность, но и  как  соз-
дающий ее� Концепция искусственно-
го конструирования регионов через 
дискурс путем постоянного обновле-
ния определений того или  иного ре-
гиона была озвучена И�  Нойманном 
в  1994  г� [Neumann, 1994]: опираясь 
на нее, И� Цантулис показал, как с на-
чала 2000-х годов западные акторы кон-
струировали пространство Большого 
Черноморского региона посредством 
дискурсивных практик («регионы об-
ретают существование в речах и на бу-
маге» – «regions are talked and written into 
existence») [Tsantoulis, 2016]� В  насто-
ящий момент в  зарубежном научном 
дискурсе мы наблюдаем возрождение 
риторики Большого Черноморского 
региона и  его реконцептуализацию 
как  критически значимого геополити-
ческого пространства�

4 Молдова, Украина и Грузия в 2022 г. официально подали заявки на членство в ЕС. Три страны участвуют в программе ЕС 
«Восточное партнёрство» и имеют соглашения об ассоциации с ЕС. Грузия и Украина стремятся вступить в НАТО, но пока 
их попытки не увенчались успехом. Молдова оценивается авторами доклада как государство, которое может рассмотреть 
вариант вступления в НАТО, но официально не заявляла о данном намерении.

Черноморский регион 
в материалах западных 
и турецких «фабрик мысли»

В  период 1990–2000-х годов про-
блемы ЧР заняли одну из  ключевых 
позиций в  рамках научно-исследова-
тельской и практической деятельности 
западных аналитических центров [Ир-
хин, Москаленко, 2021, с� 502]� Однако 
интерес международного сообщества 
к  рассматриваемому региону значи-
тельно возрос после начала специаль-
ной военной операции России на Укра-
ине в  феврале 2022  г� Данный тезис 
подтверждают и  результаты монито-
ринга материалов американских, евро-
пейских и  турецких «фабрик мысли» 
(рисунок 1)�

Черноморский регион находится 
на важном перекрестке между Европой, 
Ближним Востоком и  Большим Кас-
пийским регионом� Значимость Чёрно-
го моря, в том числе для нерегиональ-
ных государств, отмечают фактически 
все ведущие западные и турецкие ана-
литические центры [Kochis, Sadler, 2023, 
p� 2]� Так, эксперты американского Гуд- 
зоновского института выделяют пять 
ключевых причин, по которым Чёрное 
море имеет стратегическое значение 
для США�

Во-первых, три причерномор-
ских государства (Болгария, Румыния 
и Турция) входят в НАТО и подпадают 
под  гарантии коллективной безопас-
ности Альянса� Во-вторых, в  данном 
регионе прослеживаются перспек-
тивы для  расширения НАТО и  ЕС 
за  счет включения Молдовы, Грузии 
и  Украины4� В-третьих, Черноморский 
регион – важный региональный тран-
зитный и  судоходный узел, а  также 
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территория, обладающая богатыми 
природными ресурсами (нефтью, га-
зом и  др�)� В-четвертых, Чёрное море 
выступает российским плацдармом 
для  проведения военных операций, 
оказывающих существенное влияние и 
на  другие геостратегические5 регионы 
(например, Ближний Восток)� Наконец, 
в-пятых, Черноморский регион являет-
ся пространством конкуренции вели-
ких и  региональных держав� Особый 
акцент сделан на  Китае и  Иране� По-
следний рассматривается в качестве ак-
тивного союзника России� По  мнению 
экспертов, в  силу новой геополитиче-
ской реальности военная ось Россия – 
Иран является более опасной, чем была 

5 Мониторинг публикаций аналитических центров осуществлялся авторами по словосочетаниям Black Sea / Black Sea re-
gion с 2014 г. по сентябрь 2023 г.
6 Старший научный сотрудник, а  затем – глава брюссельского отделения Фонда Маршалла «Германия – США» Р.  Асмус 
сформулировал концепцию Большого Черноморского региона (БЧР), в  состав которого им была включена территория 
девяти государств: Азербайджана, Армении, Болгарии, Грузии, Молдавии, России, Румынии, Турции и Украины [Никифоров, 
2016, с. 79].
7 Carafano J., Colibasanu O.-A., Nate S. How A Rising China Complicates Europe’s Future // Heritage Foundation. – URL: https://
www.heritage.org / asia / commentary / how-rising-china-complicates-europes-future (дата обращения: 25.09.2023).

когда-либо� В  свою очередь, Китай 
выступает главной угрозой доминиро-
ванию США, что  находит отражение 
и в  конкуренции американского пла-
на «Большой Черноморский регион»6 
и  китайского проекта «Пояс и  путь», 
в котором Чёрное море рассматривает-
ся как часть его европейской конечной 
точки [Coffey, Kasapoğlu, 2023, p� 4–5]�

О китайской угрозе и рассмотрении 
западным научно-экспертным сообще-
ством возможного сценария военных 
действий с  Китаем свидетельствуют 
и  другие публикации: «Как  растущий 
Китай усложняет будущее Европы» 
(How A Rising China Complicates Europe’s 
Future)7, «Применение уроков морской 
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Рисунок 1. Динамика публикаций западных и турецких аналитических центров 
по Черноморскому региону (2014–2023)
Figure 1. Dynamics of publications of Western and Turkish analytical centers  
on the Black Sea region (2014–2023)
Источник: составлено авторами на основе мониторинга материалов аналитических центров4.
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войны на  Украине для  потенциальной 
войны с Китаем» (Applying Lessons of the 
Naval War in Ukraine for a Potential War 
with China) [Sadler, 2023]�

По  мнению экспертов американ-
ского фонда «Наследие», ключевая 
цель, которая должна быть достигнута 
в  ближайшее время странами Запада, – 
увеличение экономического и  военного 
присутствия США и их союзников в ЧР� 
Это обосновывается не  только необхо-
димостью «защиты» союзников США 
по НАТО от «гнусной деятельности» Ки-
тая и «военных авантюр» России и зна-
чимостью оказания поддержки Грузии 
и Украины, которые стремятся вступить 
в военный блок� Одной из весомых при-
чин, указывающих на  необходимость 
усиления американского присутствия 
в регионе, называется «агрессия» России 
против Украины, поскольку «пораже-
ние» первой не  только сделает возмож-
ный будущий конфликт с  союзниками 
по  НАТО менее вероятным, но и  сдер-
жит «агрессию» Китая в Индо-Тихооке-
анском регионе [Kochis, Sadler, 2023, p� 2]�

Новое геостратегическое 
значение Черноморского 
региона

Черноморский регион представлен 
в  зарубежной аналитике в  качестве 
одного из  ключевых геополитических 
пространств, от  положения которого 
зависит безопасность Запада, и  одно-
временно с  этим – как  некая граница, 
отделяющая его от  антидемократиче-
ских сил [Hodges, 2021, p� 2]� Так, экс-
перты базирующегося в  Вашингтоне 

8 Inayeh A. Black Sea Security and Development: The Need for a Regional Strategy // German Marshall Fund of the United States. – 
2022. – December 12. – URL: https://www.gmfus.org / news / black-sea-security-and-development-need-regional-strategy (дата 
обращения: 21.10.2023).
9 Horrell S. NATO’s Maritime Strategy Is Badly Outdated // Center for European Policy Analysis. – 2023. – July 10. – URL: https://
cepa.org / article / natos-maritime-strategy-is-badly-outdated / (дата обращения: 24.10.2023).
10 Boulègue M. NATO Needs a Strategy for Countering Russia in the Arctic and the Black Sea // Chatham House. – 2018. – July 2. – 
URL: https://www.chathamhouse.org / 2018 / 07 / nato-needs-strategy-countering-russia-arctic-and-black-sea (дата обращения: 
02.10.2023).

Центра анализа европейской политики 
(CEPA) в  докладе 2016  г� «Черномор-
ские императивы� Обеспечение без- 
опасности НАТО и  Америки� Инте-
ресы будущей администрации США» 
(Black Sea Imperatives. Ensuring NATO 
Security and American. Interests for the 
Incoming U. S. Administration) отмечают, 
что  значимость ЧР обусловлена тем, 
что  стабильный восточный фланг во-
енного блока позволяет США проеци-
ровать и защищать свои национальные 
интересы в  других регионах – от  Цен-
тральной Европы до  Ближнего Восто-
ка, и  наоборот, дестабилизация реги-
она ослабляет позиции как  США, так 
и  Альянса в  целом� Черноморский ре-
гион представляется экспертами в  ка-
честве уязвимой зоны, так как  данное 
геополитическое пространство дли-
тельный период времени не  являлось 
приоритетным для  Вашингтона и  Се-
вероатлантического альянса, из-за чего 
своевременно не была разработана эф-
фективная стратегия, которая могла бы 
сдерживать усиление позиций России 
[Bugajski, Doran, 2016, p� 1, 11]�

О  необходимости создания таковой 
заявляли эксперты как американских, так 
и британских «фабрик мысли»: «Безопас-
ность и развитие Черного моря: необхо-
димость региональной стратегии» (Black 
Sea Security and Development: The Need for 
a Regional Strategy)8, «Морская стратегия 
НАТО сильно устарела» (NATO’s Maritime 
Strategy Is Badly Outdated)9, «НАТО нуж-
на стратегия противодействия России 
в Арктике и Черном море» (NATO Needs 
a Strategy for Countering Russia in the Arctic 
and the Black Sea)10, «Штормовое преду-
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преждение в  Чёрном море: пришло  ли 
время для  новой стратегии безопасно-
сти?» (Storm warning in the Black Sea: Is it 
time for a new security strategy?)11, «Разра-
ботка стратегии сдерживания России 
и  ослабления Путина» (Devising the 
strategy to deter Russia and weaken Putin)12� 
При  этом в  сводке Фонда «Наследие» 
от 28 июня 2023 г� «Почему новая черно-
морская стратегия отвечает интересам 
США» (Why a New Black Sea Strategy is 
in the U. S.  Interest) Акт по  безопасности 
в Чёрном море 2022 г� (Black Sea Security 
Act of 2022) оценивается как  ключевой 
документ, предназначенный для  устра-
нения прежних недостатков в  политике 
США в  Черноморском регионе [Kochis, 
Sadler, 2023, p� 2]�

Доминирование России в Черномор-
ском регионе рассматривается амери-
канскими аналитиками как  вопрос ее 
национального выживания: черномор-
ские порты, будучи незамерзающими, 
в  различные исторические периоды 
представляли военную и  экономи-
ческую значимость для  государства, 
что остается актуальным и в настоящее 
время [Coffey, Sadler, 2021, p� 4]� В  силу 
этого Российская Федерация демон-
стрирует достаточно высокий уровень 
активности в регионе, последовательно 
подрывая интересы США и их союзни-
ков [Coffey, Kochis, Mrachek, 2021, p� 2]� 
Данные действия Москвы характеризу-
ются как проявление ее «неоимперского 
ревизионизма» [Bugajski, Doran, 2016,  
p� 2] и «агрессивной» политики13 [Coffey, 
Kochis, 2021, p� 5]� Схожие характери-

11 Storm warning in the Black Sea: Is it time for a new security strategy? // Chatham House. – 2021. – June 8. – URL: https://
www.chathamhouse.org / events / all / research-event / storm-warning-black-sea-it-time-new-security-strategy (дата обращения: 
12.10.2023).
12 Shea  J.  Devising the strategy to deter Russia and weaken Putin // Chatham House. – 2022. – March 8. – URL: https:// 
www.chathamhouse.org / 2022 / 03 / devising-strategy-deter-russia-and-weaken-putin (дата обращения: 02.10.2023).
13 Stent  A.  Russia’s Battle for the Black Sea // Foreign Affairs. – 2021. – August 16. – URL: https://www.foreignaffairs.com / arti-
cles / turkey / 2021–08–16 / russias-battle-black-sea (дата обращения: 10.11.2023).
14 Rising Tensions in the Black Sea – Lessons for Nato // The Casimir Pulaski Foundation. – 2021. – July 28. – URL: https://pulaski.
pl / en / rising-tensions-in-the-black-sea-lessons-for-nato / (дата обращения: 12.03.2024).
15 Bugajski J. NATO’s Black Sea Horizons // Center for European Policy Analysis. – 2019. – March 12. – URL: https://cepa.org / arti-
cle / natos-black-sea-horizons / (дата обращения: 04.11.2023).

стики прослеживаются и в  материалах 
польских «фабрик мысли»� Так, в мате-
риалах Фонда Казимира Пуласки ука-
зывается, что  Черноморский бассейн 
имеет жизненно важное экономическое 
и  стратегическое значение для  России� 
Это ключевой центр экспорта природ-
ного газа, нефти и  других российских 
продуктов, а также база для российской 
«интервенции» в  Сирию� Российское 
военное «вторжение» в Грузию в 2008 г�, 
а  также последующая «незаконная 
аннексия» Крымского полуострова 
в  2014  г� были преднамеренной попыт-
кой «дестабилизировать» и ослабить ее 
соседей для восстановления былого зна-
чения России в регионе14�

Представители западного науч-
но-экспертного сообщества подчер-
кивают, что в  то  время, как  НАТО 
якобы стремится обеспечить посто-
янную «безопасность» своих членов 
и  «помочь» другим государствам за-
щитить свою независимость, для  Мо-
сквы Чёрное море является старто-
вой площадкой для  доминирования 
над  своими бывшими «сателлита-
ми» и  проецирования своей воен-
ной мощи на  Центральную Европу, 
Балканы и  Восточное Средиземно- 
морье15� Кроме того, по  мнению экс-
пертов Германского фонда Маршалла 
(GMF) и Центра стратегических и меж-
дународных исследований (CSIS), Рос-
сия использует весь ЧР в качестве свое-
образного буфера между собой и Запа-
дом и в основе ее усилий по легитими-
зации создания буферной зоны якобы 
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находится национальный вопрос, 
актуализация которого позволила ей 
«разжечь» затяжные этнополитиче-
ские конфликты на постсоветском про-
странстве: в Приднестровье, Нагорном 
Карабахе, Абхазии и Южной Осетии16�

Украинский кризис также расце-
нивается как  очередное проявление 
«агрессивной политики» России, на-
правленное на  восстановление власти 
над «бывшими колониями»17� Эксперты 
Фонда «Наследие» в публикации 2021 г� 
строят безапелляционную логическую 
цепочку аргументов для виктимизации 
Украины: «Россия вторглась на  Укра-
ину; Россия незаконно оккупирует 
Крым; Россия спровоцировала и  про-
должает поддерживать сепаратистское 
движение на востоке Украины, которо-
го не  существовало до  2014  г�; Россия 
– агрессор, а  Украина – жертва» [Cof-
fey, Kochis, Mrachek, 2021, p� 3]� Схожая 
риторика характерна и для  Института 
исследований безопасности Европей-
ского союза (EUISS)� В  экспертно-ана-
литическом докладе 2023 г� отмечается, 
что Россия превратила ЧР в простран-
ство конфликта: «агрессия» В� В� Пути-
на против Украины превратила Чёрное 
море в  арену конфронтации между 
возрождающейся Россией и  Западом� 
При  этом США и  ЕС ожидаемо пред-
ставлены в качестве основных «защит-
ников» суверенитета Украины [Bechev, 

16 Inayeh A. Black Sea Security and Development: The Need for a Regional Strategy // German Marshall Fund of the United States. – 
2022. – September 12. – URL: https://www.gmfus.org / news / black-sea-security-and-development-need-regional-strategy (дата 
обращения: 21.10.2023); Toucas B. Russia’s Design in The Black Sea: Extending the Buffer Zone // Center for Strategic and Inter-
national Studies. – 2017. – June 28. – URL: https://www.csis.org / analysis / russias-design-black-sea-extending-buffer-zone (дата 
обращения: 02.11.2023).
17 Gaidai  O.  Decolonizing Crimean History // Atlantic Council. – 2022. – August 30. – URL: https://www.atlanticcouncil.
org / blogs / ukrainealert / decolonizing-crimean-history / (дата обращения: 03.11.2023).
18 Dupuy A. To Secure the Black Sea, the West Must Help Moldova Stand Up to Russian Aggression // Atlantic Council. – 2023. –  
May 5. – URL: https://www.atlanticcouncil.org / blogs / turkeysource / to-secure-the-black-sea-the-west-must-help-moldova-stand-
up-to-russian-aggression / (дата обращения: 01.11.2023).
19 Gaber Y. The West Must Back Ukraine and Turkey to Counter Russia’s Attempts to Control the Black Sea // Atlantic Council. – 2023. – 
August 3. – URL: https://www.atlanticcouncil.org / blogs / turkeysource / the-west-must-back-ukraine-and-turkey-to-counter-russias-
attempts-to-control-the-black-sea / (дата обращения: 02.11.2023).
20 Courtney W. Russia’s Appetite May Extend Beyond Ukraine // RAND Corporation. – 2023. – February 17. – URL: https://www.rand.
org / pubs / commentary / 2023 / 02 / russias-appetite-may-extend-beyond-ukraine.html (дата обращения: 22.11.2023).

2023, p� 1]� Нарратив необходимости 
для  коллективного Запада выступить 
«защитником» стран ЧР от  «россий-
ской агрессии» и  «гарантом» регио-
нальной стабильности явно продемон-
стрирован и в  названиях публикаций 
других зарубежных экспертно-анали-
тических центров: «Лидерство США 
необходимо для  улучшения морской 
безопасности в Чёрном и Азовском мо-
рях» (Leadership Needed to Improve Mar-
itime Security in the Black Sea and the Sea 
of Azov) [Coffey, Sadler, 2021], «Чтобы 
обезопасить Чёрное море, Запад дол-
жен помочь Молдове противостоять 
российской агрессии» (To Secure the 
Black Sea, the West Must Help Moldova 
Stand Up to Russian Aggression)18, «Запад 
должен поддержать Украину и  Тур-
цию, чтобы противостоять попыткам 
России контролировать Чёрное море» 
(The West Must Back Ukraine and Turkey 
to Counter Russia’s Attempts to Control the 
Black Sea)19, «Аппетит России может 
распространиться за  пределы Украи-
ны» (Russia’s Appetite May Extend Beyond 
Ukraine)20�

В  материалах Германского фон-
да Маршалла, Атлантического совета 
и  «Наследия» прослеживается общий 
тезис: Москва пытается превратить 
Чёрное море фактически в «российское 
озеро», что, в  свою очередь, представ-
ляет прямую угрозу для  безопасности 
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США и НАТО21 [Coffey, Kochis, 2021, p� 1]� 
Реализация данной цели, как отмечают 
Л� Коффи и Б� Сэдлер, стала возможной 
благодаря восстановлению российской 
юрисдикции над Крымом в 2014 г�, ко-
торое именуется «беспрецедентным 
актом внешней агрессии в  XXI  веке» 
[Coffey, Sadler, 2021, p� 4]�

Геостратегическое  
и символическое значение 
Крыма

В  публикациях Атлантического со-
вета, основанного в  1961  г� при  Орга-
низации Североатлантического дого-
вора, отмечается, что  российская «ок-
купация» Крыма – переломный момент 
в  современной европейской истории� 
При  этом данные действия стали воз-
можными благодаря «ложным» утвер-
ждениям Москвы о том, что Крым яв-
ляется «исторически русской землей»� 
С целью делегитимизации воссоедине-
ния Крыма с  Россией Олександра Гай-
дай предлагает фактически развенчать 
представления о  Крыме как  «части 
исторического наследия России»� Экс-
перт отмечает, что  необходимы ини-
циативы22, направленные на  «деколо-
низацию» истории Крыма и  противо-
действие многочисленным «имперским 
нарративам» российского государства, 
которые сохраняются не только на по-
луострове, но и на постсоветском про-
странстве в целом23�

Схожие тезисы встречаются и в до-
кладе 2021  г� британского аналитиче-

21 Dalay G. Turkey’s Recurring Quest for Security, Status, and Geopolitical Identity // German Marshall Fund of the United States. – 
2022. – April 1. – URL: https://www.gmfus.org / news / turkeys-recurring-quest-security-status-and-geopolitical-identity (дата 
обращения: 26.11.2023); Haring M. Putin Must Not be Allowed to Turn the Black Sea into a Russian Lake // Atlantic Council. – 2023. – 
August 17. – URL: https://www.atlanticcouncil.org / blogs / ukrainealert / putin-must-not-be-allowed-to-turn-the-black-sea-into-a-
russian-lake / (дата обращения: 02.11.2023).
22 Автор приводит в качестве примера проект «Крым: история и люди», разработанный при поддержке Международного 
фонда «Возрождение». В рамках данной инициативы история Крыма рассматривается с точки зрения истории и культуры 
крымских татар. Данный проект фактически направлен на  формирование представлений о  том, что  полуостров якобы 
никогда не являлся символическим местом для России и действия России в 2014 г. «нелегитимны».
23 Gaidai  O.  Decolonizing Crimean History // Atlantic Council. – 2022. – August 30. – URL: https://www.atlanticcouncil.
org / blogs / ukrainealert / decolonizing-crimean-history / (дата обращения: 03.11.2023).

ского центра Chatham House «Мифы 
и  ложные представления в  спорах 
о  России: их  влияние на  политику За-
пада и  способы преодоления» (Myths 
and Misconceptions in the Debate on Rus-
sia: How they Affect Western Policy, and 
What Can be Done)� Основная цель 
исследования – деконструировать 16 
наиболее распространенных «мифов» 
и «заблуждений», которые формируют 
современные западные представления 
о России� Авторы раскрывают их нега-
тивное влияние на разработку и реали-
зацию внешнеполитических инициатив 
Запада в  отношении России� Фактиче-
ски во  всем докладе красной линией 
проходит ключевая идея: в обозримом 
будущем у  России мало шансов стать 
для  западных государств более кон-
структивным и готовым к сотрудниче-
ству партнером� Эксперты опровергают 
представления о воссоединении Крыма 
с Россией как об исправлении истори-
ческой несправедливости [Myths…, 
2021, p� 75]� Кроме того, по их мнению, 
поддержка действий Российской Феде-
рации поощряет российские «неоим-
перские представления» и логику «сфер 
влияния», которые «ошибочно» подра-
зумевают, что Россия имеет право дей-
ствовать так, как она считает нужным, 
по отношению к меньшим и более сла-
бым соседям [Myths…, 2021, p� 78–79]�

В свою очередь, в турецком экспер-
тно-аналитическом отчете 2020 г� «До-
клад по Крыму: узловая точка геополи-
тической конкуренции» (Kırım Raporu: 
Jeopolitik Rekabette Düğüm Noktası) ана-
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лиз современных геополитических 
процессов в  Черноморском регионе 
сопровождается историческим экскур-
сом, согласно которому с 1475 по 1774 г� 
Крымское ханство входило в состав Ос-
манской империи, а после «оккупации» 
Крыма царской Россией в  1783  г� ко-
ренное население полуострова – крым-
ские турки / тюрки (Kırım Türkleri) были 
«взяты в  плен», после чего началась 
политика русификации и  разрушения 
исторических памятников турецко-ис-
ламской / тюрко-исламской цивили-
зации (Türk-İslam medeniyeti)� Кроме 
того, проводится параллель с  воссо- 
единением Крыма с  Россией в  2014  г�, 
которое также якобы способствовало 
возникновению различных «гонений» 
со стороны российских органов власти 
в  отношении данного народа� Турции 
отводится роль его защитника и, од-
новременно с этим, медиатора россий-
ско-украинских отношений� При этом, 
по  мнению эксперта Центра гумани-
тарных и  социальных исследований 
(İnsani ve Sosyal Araştırmalar Merkezi), 
Россия в  краткосрочной перспективе 
«не  откажется от  оккупации Крыма» 
[Çalışkan, 2020, s� 2; 14–15; 28]�

Но хотя в западной и турецкой ана-
литике заметна яркая тенденция рас-
сматривать значение Крыма для России 
на символическом уровне, он является 
лишь вспомогательным для  геострате-
гического анализа� В публикации Цен-
тра стратегических и  международных 
исследований (CSIS) 2014 г� отмечается, 
что  контроль над  полуостровом дает 
России возможность проецировать 

24 Crimea’s Strategic Value to Russia // Center for Strategic and International Studies. – 2014. – March 18. – URL: https://www.csis.
org / blogs / post-soviet-post / crimeas-strategic-value-russia (дата обращения: 05.11.2023).
25 The Militarization of the Black Sea After the Annexation of Crimea // Chatham House. – 2019. – March 13. – URL: https://www.
chathamhouse.org / events / all / members-event / militarization-black-sea-after-annexation-crimea (дата обращения: 05.11.2023).
26 Парахонський  Б. О.  Чорноморський регіон: виклики та загрози регіональній безпеці. Аналітична записка // Націо-
нальний інститут стратегічних досліджень. – 2015. – 21 грудня. – URL: https://niss.gov.ua / doslidzhennya / mizhnarodni-
vidnosini / chornomorskiy-region-vikliki-ta-zagrozi-regionalniy-bezpeci (дата обращения: 12.03.2024); Паливода В. Росія на Чорному 
морі реалізує стратегію «Mare Nostrum»: думка експерта НІСД // Національний інститут стратегічних досліджень. – 2019. – 2 липня. – 
URL: https://niss.gov.ua / news / statti / rosiya-na-chornomu-mori-realizue-strategiyu-mare-nostrum-dumka-eksperta-nisd (дата об-
ращения: 12.03.2024).

военно-политическую силу как в  Чёр-
ном море, так и  вокруг него, а  также 
служит мощным символом российско-
го могущества24� Более того, эксперты 
британского Королевского института 
международных отношений в  2019  г� 
на  панельной дискуссии, посвящен-
ной милитаризации Чёрного моря 
после «аннексии» Крыма, указывали, 
что  Россия фактически превратила 
регион в  «военную крепость», увели-
чив военный контингент на  местах 
и разработав многоуровневую систему 
воздушной, морской и  береговой обо-
роны25� По  мнению экспертов Немец-
кого института по  международным 
отношениям и  безопасности, указан-
ные действия предоставили России 
возможность противостоять потенци-
альным угрозам в  ЧР и  эффективно 
бороться с  ними в  местах, удаленных 
от  ее территории� С  этой целью Рос-
сийская Федерация не  только расши-
рила системы раннего предупреждения 
и вооружения на суше, но и оснастила 
Черноморский флот ракетами назем-
ного и морского базирования большой 
дальности� Милитаризация ЧР, про-
водимая Москвой, была воспринята 
НАТО как «величайшая угроза евроат-
лантической безопасности», что  было 
отмечено в  Стратегической концеп-
ции, принятой на Мадридском саммите 
в  июне 2022  г� [Isachenko, Swistek, 2023,  
p� 2, 3]� Военное значение Крыма для 
Российской Федерации отмечается и 
в  материалах украинского аналитиче-
ского центра «Национальный институт 
стратегических исследований»26�
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При этом военное присутствие Рос-
сийской Федерации в  Крыму оценива-
ется в качестве прямой угрозы не толь-
ко для  Востока НАТО, но и  для  его 
Юга, поскольку полуостров фактиче-
ски превратился в  «средиземномор- 
ский трамплин» для «великодержавных 
амбиций» Кремля� Именно поэтому 
в  материале Гудзоновского института 
Украина рассматривается как  противо-
вес превращению Чёрного моря в «рос-
сийское озеро»27, а помощь в возвраще-
нии ей Крыма именуют «стратегическим 
приоритетом» для  обеспечения воен-
но-политической безопасности Альянса 
[Coffey, Kasapoğlu, 2023, p� 3]�

Зарубежные эксперты моделируют 
сценарии возвращения полуострова 
Украине� Так, в публикации корпорации 
RAND «Почему блокада, а не возвраще-
ние Крыма может быть лучшим вариан-
том для Киева» от 10 апреля 2023 г� отме-
чается, что Украине не хватит военных 
возможностей для десантных операций 
на  полуострове� Однако Крым являет-
ся «уязвимой зоной» и для  России, так 
как  фактически существует только два 
сухопутных маршрута, связывающие 
Крым и континентальную Россию: один 
проходит через территории, располо-
женные относительно близко к  линии 
фронта, а  другой – Крымский мост, 
повреждение которого уже усложняло 
логистику между Российской Федера-
цией и Крымом� При этом Перекопский 
перешеек – место с минимальным про-
странством для  маневра и к  тому  же 
находящееся в  пределах досягаемости 

27 Kasapoğlu C. A Winning Strategy in Ukraine // Hudson Institute. – 2022. – March 7. – URL: https://www.hudson.org / foreign-pol-
icy / a-winning-strategy-in-ukraine (дата обращения: 07.11.2023).
28 Savitz S., Courtney W. Why Blockading Rather Than Retaking Crimea Might Be Kyiv’s Best Option // RAND Corporation. – 2023. – 
April 10. – URL: https://www.rand.org / pubs / commentary / 2023 / 04 / why-blockading-rather-than-retaking-crimea-might-be.html 
(дата обращения: 07.11.2023).
29 Inayeh A. Black Sea Security and Development: The Need for a Regional Strategy // German Marshall Fund of the United States. – 
2022. – December 12. – URL: https://www.gmfus.org / news / black-sea-security-and-development-need-regional-strategy (дата 
обращения: 21.10.2023).
30 Carafano J., Colibasanu O.-A., Nate S. How To Make Sure the Black Sea Doesn’t Become a Geopolitical Black Hole // Heritage 
Foundation. – 2021. – July 6. – URL: https://www.heritage.org / global-politics / commentary / how-make-sure-the-black-sea-doesnt-
become-geopolitical-black-hole (дата обращения: 07.11.2023).

нынешнего украинского оружия� С� Са-
виц и У� Кортнив, используя логику ге-
ографического детерминизма, приходят 
к  выводу, что  географическое положе-
ние, которое затрудняет вторжение ВСУ 
в Крым, одновременно с этим облегчает 
его осаду, и рассматривают данный ва-
риант развития событий как  наиболее 
вероятный28�

Украинский кризис  
и геополитическая архитектура 
Черноморского региона

Украинский кризис, демонстриру-
ющий якобы «агрессивную» политику 
России, оценивается исследователями 
как  возможность продвижения и  уси-
ления евроатлантических интеграци-
онных проектов в ЧР� Так, в материалах 
Германского фонда Маршалла Соеди-
нённых Штатов (GMF) 2022 г� отмечает-
ся, что трансатлантическое сообщество 
совершит крупную стратегическую 
ошибку, если не воспользуется восста-
новлением Украины для более прочно-
го закрепления экономики и  безопас-
ности Молдовы на Западе� По мнению 
научного сотрудника GMF, как  стра-
на-кандидат в  ЕС Молдова имеет воз-
можность интегрироваться в  трансат-
лантическое сообщество, чтобы проти-
водействовать усилиям России по «де-
стабилизации» региона29� Ключевыми 
местами для  сотрудничества, которые 
обеспечат консолидацию для  коллек-
тивной безопасности Альянса, обозна-
чаются Румыния, Грузия и Болгария30�
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Румынии не только отводится одна 
из  ключевых ролей в  проекте «нового 
Междуморья»31, но в силу геостратеги-
ческого положения Констанца рассма-
тривается экспертами Гудзоновского 
института как  будущий центральный 
хаб для  НАТО� Эксперты отмечают, 
что именно «в ответ на возросшую рос-
сийскую угрозу европейской безопас-
ности» Альянс усилил военное присут-
ствие союзников на  своих восточных 
границах, создав там  новые многона-
циональные боевые группы (Болгария, 
Словакия, Румыния и  Венгрия)� Сле-
дующим логическим шагом, по мнению 
аналитиков, было  бы увеличение воз- 
можностей Румынии по  ПВО за  счет 
развертывания комплексных средств 
сдерживания, состоящих из  противо-
корабельных ракет, эшелонированных 
средств ПВО, тяжелых реактивных 
систем залпового огня (РСЗО) и  сис-
тем тактических баллистических ракет 
(например, HIMARS / ATACMS), а также 
мощных воздушных и  морских робо-
тизированных боевых систем [Coffey, 
Kasapoğlu, 2023, p� 3]�

Грузия, как и  Украина, представ-
ляется в качестве жертвы «имперской 
России» [Coffey, 2018, p� 9], так как эти 
два черноморских государства «зна-
ют, что значит страдать от российской 
агрессии» [Coffey, Kochis, 2021, p� 5]� 
При этом подчеркивается, что без тес-
ного сотрудничества НАТО c Украи-
ной и Грузией невозможно разработать 
эффективную стратегию на  Чёрном 
море� Именно поэтому эксперты ре-
комендуют открыть в Грузии сертифи-

31 Carafano J., Colibasanu O.-A., Nate S. How A Rising China Complicates Europe’s Future // Heritage Foundation. – 2021. – Sep-
tember 23. – URL: https://www.heritage.org / asia / commentary / how-rising-china-complicates-europes-future (дата обращения: 
25.09.2023).
32 Coffey L. Seven Ways to Deepen NATO-Ukraine Relations at the Vilnius Summit // Heritage Foundation. – 2023. – April 25. – URL: 
https://www.hudson.org / foreign-policy / seven-ways-deepen-nato-ukraine-relations-vilnius-summit (дата обращения: 07.11.2023).
33 Toucas B. NATO and Russia in the Black Sea: A New Confrontation? // Center for Strategic and International Studies. – 2017. – 
March 6. – URL: https://www.csis.org / analysis / nato-and-russia-black-sea-new-confrontation (дата обращения: 07.11.2023).
34 На данный момент в стране их четыре.
35 Болгария построит на своей территории базу НАТО за $ 55 млн // РБК. – 2023. – 14 сентября. – URL: https://www.rbc.ru / pol-
itics / 14 / 09 / 2023 / 65023ae19a794741d043d472 (дата обращения: 17.11.2023).

цированный Центр передового опыта 
по безопасности на Чёрном море [Cof-
fey, Kochis, 2021, p� 5], а на Украине сер-
тифицированный НАТО Центр пере-
дового опыта в  области современной 
войны32�

В  материале CSIS 2017  г� Болгария 
оценивается в  качестве государства, 
чья политическая элита сохраняет де-
ловые взаимоотношения с  Россией и, 
кроме того, не желает играть ведущую 
роль в  усилении присутствия НАТО 
на  Чёрном море33� Однако после нача-
ла СВО на  Украине в  СМИ появилась 
информация о  планах модернизации 
вооруженных сил Болгарии, строитель-
стве еще одной военной базы34 для раз-
мещения многонациональной боевой 
группы НАТО, увеличении войсково-
го контингента Североатлантического 
альянса на ее территории35�

Позиции Турецкой Республики 
в Черноморском регионе

Эксперт турецкого Центра евразий-
ских исследований (Avrasya İncelemeleri 
Merkezi) указывает, что  Турция рас-
сматривает сохранение устойчивой 
ситуации в  акватории Чёрного моря 
как  важную составляющую своей 
собственной безопасности и  являет-
ся самым влиятельным членом НАТО 
в  Черноморском бассейне� Она также 
решительно соблюдает Конвенцию 
Монтрё – ключевое международное 
соглашение в  области безопасности 
на  Чёрном море� Политика Турции 
опирается на прочную правовую осно-
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ву, однако время от  времени публику-
ются комментарии, демонстрирующие 
подозрительность в отношении черно-
морской политики Турции [Yaşin, 2022, 
s� 2]� Так, в публикации Немецкого ин-
ститута по международным отношени-
ям и  безопасности от  21 июня 2023  г� 
«Черное море как закрытое море� Осо-
бая роль Турции в архитектуре регио-
нальной безопасности» (The Black Sea 
as Mare Clausum. Turkey’s special role in 
the regional security architecture) подчер-
кивается, что для Турции именно дан-
ный международный договор является 
рычагом власти и «вторжение» России 
на  территорию Украины в  феврале 
2022 г� позволило Украине еще в боль- 
шей степени использовать его в  своих 
собственных интересах� В  силу это-
го пространство для  маневра НАТО 
в  нынешней ситуации сократилось� 
Турция является важным элементом 
коллективной обороны Североатлан-
тического союза� Однако с  началом 
СВО на Украине военный блок больше 
не  присутствует в  Чёрном море36� Это 
означает, что для  Альянса отсутству-
ет важная основа сдерживания и  обо-
роны� В  этом отношении проявляется 
дуализм политики Турции в ЧР на двух 
уровнях: региональном и  глобальном 
[Isachenko, Swistek, 2023, p� 1]�

При этом Д� Кочис и Б� Сэдлер спра-
ведливо отмечают, что  ныне действу-
ющий режим Черноморских проливов 
ослабляет и позиции Москвы� Это объ-
ясняется тем, что прибрежные страны 
не  способны перебрасывать корабли, 
базирующиеся в  других портах, хоть 
и  могут возвращать военные корабли 
в порты приписки в Чёрном море� Это 
фактически замораживает российское 
военно-морское присутствие в зоне бо-
евых действий и в случае необходимо-
сти делает невозможным переброску 

36 Исключением являются черноморские государства.

кораблей других российских флотов 
в регион� Положение России стало осо-
бенно уязвимым после гибели флаг-
мана Черноморского флота «Москва» 
в  апреле 2022  г� [Kochis, Sadler, 2023,  
p� 4]� Однако американские аналитики 
при  исследовании этого аспекта за-
малчивают тот факт, что в  настоящий 
момент исключительно благодаря Кон-
венции Монтрё и действиям Турецкой 
Республики по  ее соблюдению Россия 
защищена от  присутствия в  Чёрном 
море крупных нерегиональных воен-
ных сил, прежде всего НАТО�

В аналитике Гудзоновского институ-
та 2023  г� черноморская политика Тур-
ции характеризуется как сложная и не-
однозначная� Более того, эксперты име-
нуют Турцию «химерой» Чёрного моря, 
так как, подобно мифологическому су-
ществу, которое было частично львом, 
частично козлом и  частично змеей, 
политика Турции в  отношении ЧР со-
четает в  себе разрозненные элементы� 
То  есть современная турецкая черно-
морская парадигма является многофак-
торной и основана на четырех ключевых 
столпах: (1) примат режима Конвенции 
Монтрё в  политике Турции на  Чёрном 
море; (2) важность сохранения «дипло-
матического преимущества» в  регионе; 
(3) статус Турции в НАТО; (4) растущие 
оборонные связи Турции с  Украиной 
[Coffey, Kasapoğlu, 2023, p� 6]�

Достаточно высокий уровень субъ-
ектности Турции в  ЧР и  политика ба-
лансирования между Западом и Росси-
ей оцениваются как  проблема для  Со-
единённых Штатов и их  союзников� 
Б�  Тукас в  публикации 2018  г� «У  Тур-
ции нет союзников на  Чёрном море, 
есть только интересы» (Turkey Has No 
Allies in the Black Sea, Only Interests) от-
мечает, что  фактически историческое 
соглашение между Россией и  Турцией 
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построено на  том, что  «внерегиональ-
ные державы» не  должны допускаться 
в  Черноморский регион� Это, в  свою 
очередь, препятствует перспективам 
укрепления позиций НАТО на  этой 
территории� Более того, эксперт Цен-
тра стратегических и  международ-
ных исследований (CSIS) указывает, 
что  «особые отношения» с  Россией 
могут стать ахиллесовой пятой Турции 
и  подорвать ее позиции в  ЧР37� Схо-
жие представления демонстрируются 
и в публикации фонда Chatham House: 
если Москва принципиально изменит 
баланс сил в  свою пользу, это создаст 
долгосрочную угрозу для Турции и со-
кратит ее пространство для  маневра 
в  регионе� Однако когда дело доходит 
до конфронтации между Россией и За-
падом, Анкара фактически придер-
живается геополитического баланса и 
не  присоединяется к  международным 
санкциям� До  сих пор такой подход 
позволял Турции играть несколько ро- 
лей: (1) дипломатическую, которая про-
является в попытках урегулировать рос-
сийско-украинский конфликт; (2) гума- 
нитарную, содействуя заключению зер-
новой сделки вместе с  Организацией 
Объединённых Наций (ООН); (3) гео- 
политическую, контролируя проход 
в Черное море и обратно через турец-
кие проливы38� Положительный эффект 
от  балансирования Анкары подчерки-
вается и в  материалах Фонда полити-
ческих, экономических и  социальных 
исследований (SETA), который экспер-
ты связывают с Партией справедливо-
сти и  развития (ПСР) [Аватков, 2022, 

37 Toucas B. Turkey Has No Allies in the Black Sea, Only Interests // Center for Strategic and International Studies. – 2018. – Febru- 
ary 13. – URL: https://www.csis.org / analysis / turkey-has-no-allies-black-sea-only-interests (дата обращения: 07.11.2023).
38 Dalay G. How will geopolitics shape Turkey’s international future? // Chatham House. – 2023. – June 5. – URL: https://www.
chathamhouse.org / 2023 / 06 / how-will-geopolitics-shape-turkeys-international-future (дата обращения: 07.11.2023).
39 Duran  B.  Türkiye’nin Rusya Politikasını Doğru Anlamak. // SETA. – 2022. – Ağustos 12. – URL: https://www.setav.org / turki-
yenin-rusya-politikasini-dogru-anlamak / (дата обращения: 12.03.2024).
40 Там же.
41 Kancı  M.  Petro’nun Rusya’sından Putin’in Rusya’sına Türk-Rus İlişkileri. // SETA. – 2023. – Ekim 25. – URL: https://www.setav.
org / petronun-rusyasindan-putinin-rusyasina-turk-rus-iliskileri / (дата обращения: 12.03.2024).
42 Там же.

с� 181]: «…для  всего мира, западного 
альянса и, конечно  же, нашей страны 
очень ценно то, что  Турция остается 
на  той стадии, когда она может вести 
переговоры как с Россией, так и с Укра-
иной»39� При этом «возможность встре-
титься с  обеими сторонами не  только 
увеличивает бремя Турции, но и  от-
крывает для нее определенные возмож-
ности»40� Значимая роль Анкары в  со-
хранении безопасности Черноморского 
региона, благодаря роли посредника 
в  российско-украинских отношениях, 
отмечается и в  статье «Турецко-рос-
сийские отношения: от России петров-
ской до  России путинской» (Petro’nun 
Rusya’sından Putin’in Rusya’sına Türk-
Rus İlişkileri)41� Эксперт подчеркивает, 
что  взаимоотношения между двумя 
государствами в  различные историче-
ские эпохи носили крайне изменчивый 
характер: от  жесткой конкурентной 
борьбы на Балканах, Кавказе и в реги-
оне Чёрного моря до  взаимовыгодных 
партнерских отношений� По  мнению 
М�  Канджи, геополитическое влияние 
России в условиях экономической и ди-
пломатической осады будет неизбеж-
но продолжать уменьшаться; по  этой 
причине Турция должна предпринять 
шаги по  усилению своих внешнепо-
литических позиций на  территориях, 
оставленных Российской Федерацией, 
и не  допустить построения америка-
но-британской гегемонии42�

После начала СВО Турция воспри-
нимается Соединёнными Штатами 
как  один из  ключевых региональных 
игроков и  союзников в  ЧР, без  кото-
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рого усиление позиций США и  НАТО 
не  представляется возможным [Arons-
son, Mankof, 2023, p� 24]� Данный тезис 
подтверждают и  материалы американ-
ских аналитических центров: «Тур-
ция – непростой союзник, но не  вре-
мя списывать ее со  счетов» (Turkey is 
not an Easy ally, but it’s not time to write 
it off)43 [Brannen, Dalton, 2017], «Чтобы 
вернуться в  Чёрное море, США долж-
ны обратить внимание на Турцию» (To 
re-engage in the Black Sea, the US must 
look to Turkey)44, «Прочное партнерство 
Украины и  Турции является ключом 
к безопасности на Чёрном море» (Strong 
Ukraine-Turkey partnership holds the key 
to Black Sea security)45�

Таким образом, Анкара придержи-
вается логики «турецкого баланса»: 
являясь региональным центром силы, 
стремится повысить свой статус до ми-
ровой державы за счет своего уникаль-
ного геополитического положения и 
при умелом маневрировании получает 
максимальные геополитические и  гео-
экономические дивиденды, используя 
глобальные противоречия между Запа-
дом и Востоком [Имперское возрожде-
ние…, 2023, с� 233]�

Выводы

С  учетом достаточно сложной гео-
политической архитектуры и  высокой 
динамики развития региона анализ 
экспертно-аналитических докладов по-
зволяет выявить ключевые рекоменда-
ции зарубежных «фабрик мысли», ко-

43 Brannen S., Dalton M. Turkey Is Not an Easy Ally, But It’s Not Time to Write it Off // Center for Strategic and International Studies. – 
2017. – May 16. – URL: https://www.csis.org / analysis / turkey-not-easy-ally-its-not-time-write-it (дата обращения: 20.11.2023).
44 Dupuy A. To re-engage in the Black Sea, the US must look to Turkey // Atlantic Council. – 2022. – September 1. – URL: https://
www.atlanticcouncil.org / blogs / turkeysource / to-re-engage-in-the-black-sea-the-us-must-look-to-turkey  /  (дата обращения: 
10.11.2023).
45 Kuleba D. Strong Ukraine-Turkey partnership holds the key to Black Sea security By Dmytro Kuleba // Atlantic Council. – 2021. – 
October 28. – URL: https://www.atlanticcouncil.org / blogs / ukrainealert / strong-ukraine-turkey-partnership-holds-the-key-to-black-
sea-security / (дата обращения: 10.11.2023).
46 Статья 19 Конвенции Монтрё касается прохода судов через проливы во время войны, когда Турция не является воюющей 
стороной. Судам невоюющих держав юридически не запрещено плавание через проливы при условии соблюдения других 
условий транзита.

торые можно рассматривать в качестве 
возможных дальнейших шагов США и 
их союзников в Черноморском регионе�

1� Усиление военного присутствия 
США и  НАТО в  регионе, в  том числе 
через создание Черноморской эскадры 
и  связанной с  ней постоянной воен-
но-морской группы НАТО�

2� Выстраивание эффективной ком-
муникации с  Турцией с  целью размы-
вания существующего режима Черно-
морских проливов� США и их союзни-
ки по НАТО будут настаивать на отсут-
ствии законодательных ограничений 
на  плавание через Турецкие проливы, 
ссылаясь на тот факт, что они являются 
«невоюющими государствами», а  так-
же на содержание статьи 19 Конвенции 
Монтрё 1936  г�46 [Kochis, Sadler, 2023,  
p� 5–7]�

3� Достижение консенсуса между 
игроками-единомышленниками в  от-
ношении ЧР на дипломатическом уров-
не� Подразумевается активное сотруд-
ничество черноморских государств 
с Вашингтоном, Брюсселем, Берлином, 
Лондоном и Парижем для привлечения 
внимания к  ЧР и  его стратегической 
значимости [Hodges, 2021, p� 3–4]�

4� Усиление позиций Запада в  Чер-
номорском регионе через влияние 
на  «умы и  сердца» населения посред-
ством распространения универсаль-
ных ценностей, прежде всего расши-
рения прав и  свобод личности и  т� д� 
Заведующий кафедрой стратегических 
исследований Першинга в Центре ана-
лиза европейской политики Б�  Ходжес 
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отмечает, что для  данных целей важ-
но поддерживать независимые СМИ, 
а  также новостные агентства, напри-
мер, такие как «Радио Свободная Евро-
па / Радио Свобода» и «Голос Америки»� 
Кроме того, для повышения эффектив-
ности «мягкой силы» США в ЧР стоит 
увеличить количество образователь-
ных программ� В качестве примера экс-
перт приводит Программу стипендий 
Эдмунда  С�  Маски для  выпускников, 
благодаря которой на  постсоветском 
пространстве была сформирована про-
американская элита [Hodges, 2021, p� 6]�

5�  Вытеснение России из  ЧР через 
сокращение российского военно-мор-
ского присутствия в  Чёрном море� 
Американские эксперты отмечают, что 
на любых постконфликтных перегово-
рах между Россией и Украиной Соеди-
нённым Штатам следует предложить 
сократить российское присутствие 
в  Чёрном море ниже доконфликтного 
уровня, чтобы Россия не смогла «угро-
жать» Украине или любому черномор-
скому государству [Kochis, Sadler, 2023, 
p� 5–7]� То  есть в  случае военно-поли-
тической неудачи России на  Украине 
можно говорить о разработке Западом 
так называемой модели «Парижский 
мир 2�0», когда Россия фактически ли-
шится своей субъектности в  Черно-
морском регионе�

Проведенное исследование позво-
лило сделать следующие выводы�

Во-первых, количественные и каче-
ственные показатели мониторинга пу-
бликаций американских, европейских 
и турецких «фабрик мысли» продемон-
стрировали, что  интерес научно-экс-
пертного сообщества в  отношении ЧР 
в рассматриваемый период (2014–2023) 
традиционно сохраняется и  достиг 
своего пика в 2022 г�, после начала СВО 
на Украине� При этом, несмотря на об-
щие темы («украинский кризис», «стра-
тегия России в ЧР», «агрессия России» 
и т� д�), западный и турецкий нарративы 

в отношении данного геополитическо-
го пространства несколько разнятся: 
«фабриками мысли» Турецкой Респу-
блики в большей степени исследуются 
локальные темы, делается акцент на ци-
вилизационных и исторических связях 
Крыма и  России, вопросах зерновой 
сделки, энергетической безопасности 
региона, влиянии украинского вопроса 
на  Сирию, российско-украинских от-
ношениях и посреднических функциях 
Анкары� В свою очередь, западные ана-
литические центры сконцентрированы 
на  разработке эффективной стратегии 
Запада и  анализе геополитической ар-
хитектуры региона� Кроме того, про-
слеживается тенденция оценки ЧР 
как  пространства конкуренции двух 
интеграционных проектов: американ-
ского Большого Черноморского регио-
на и китайского «Пояс и путь»�

Во-вторых, популяризация пред-
ставлений о  «российской агрессии» 
и  «неоимперском ревизионизме» как 
об угрозе для черноморских государств 
со  стороны России позволили Соеди-
нённым Штатам военно-политически 
усилить и консолидировать страны ЧР 
в  рамках инициатив НАТО, в  сравне-
нии с докризисным периодом� При ана-
лизе ЧР Украина, Грузия, Болгария, 
Румыния и  Молдова рассматриваются 
американскими и  европейскими экс-
пертами в  качестве объектов влияния 
Запада, достаточно комплементарно 
воспринимающих военно-политиче-
ское доминирование США и  НАТО� 
Исключением является Турецкая Ре-
спублика, которая, благодаря своему 
геополитическому положению и стату-
су «хранителя ключей» от  Черномор-
ских проливов, демонстрирует более 
высокий уровень субъектности в  ре-
гионе, виртуозно балансирует между 
Западом и  не-Западом и  претендует 
на статус глобального актора и одного 
из  архитекторов нового мирового по-
рядка�
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В-третьих, ключевая цель Запада 
в  краткосрочной перспективе – полу-
чение доминирующего положения в ЧР 
за  счет вытеснения России из  региона 
и  сокращения субъектности Турецкой 
Республики� Поэтому помощь Украине, 
в  том числе в  вопросе «возвращения» 
Крыма, именуется «приоритетной» 
для обеспечения военно-политической 
безопасности Североатлантическо-
го альянса� Ожидаемое США и  НАТО 
«поражение» России на Украине высту-
пает одним из элементов многоуровне-
вой системы сдерживания Китая� Фак-
тически именно ЧР в  настоящий мо-
мент выступает полем битвы великих 
и  региональных держав, итог которой 
и решит, каким будет этот мир – запад-
ноцентричным или китаецентричным�
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ABSTRACT. In the last few years, at-
tention of world think tanks to the develop-

ment of the Black Sea region has increased 
significantly, which is mirrored in the mate-
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rials of the American, European and Turk-
ish expert and analytical communities. The 
authors of the research aim to identify and 
explore the main approaches to the forma-
tion of various geopolitical configurations 
of the Black Sea region in the discourse of 
Western and Turkish think tanks as well 
as the policies of the powers. The method-
ological basis of the study comprises the 
systemic, geopolitical and discursive ap-
proaches. The methods of discourse analysis 
are used to interpret the materials of foreign 
analytical centers devoted to the study of 
the problems in the region. The analysis of 
expert and analytical reports revealed the 
key recommendations of foreign think tanks 
that can be considered as possible further 
steps by the United States and its allies in 
the Black Sea region: (1) strengthening the 
military presence of the United States and 
NATO in the region; (2)  building effective 
communication with Türkiye in order to 
dilute the existing regime of the Black Sea 
Straits; (3)  achieving active cooperation of 
the Black Sea states with Washington, Brus-
sels, Berlin, London and Paris in order to 
draw attention to the Black Sea region and 
its strategic importance; (4)  strengthening 
the position of the West in the Black Sea re-
gion through influencing minds and hearts 
of the population through the dissemination 
of universal values; (5) expulsion of Russia 
from the Black Sea region through the re-
duction of the Russian naval presence in the 
Black Sea.

KEYWORDS: Black Sea region, dis-
course, think tanks, Special military opera-
tion, Ukrainian crisis.
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