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АННОТАЦИЯ. В статье рас-
крываются особенности социальной 
дифференциации внутригородских тер- 
риторий на примере расселения имми-
грантов (и/или иностранцев) в городах, 
которые можно назвать новыми цен-
трами иммиграции. Такие города, как 
Мадрид, Берлин, Рим, Лиссабон и Мо-
сква, в силу разных причин, раскрытых 
в  статье, стали сталкиваться с  уве-
личением потоков иммигрантов в  по-
следние тридцать лет. Эти города и 
есть объекты исследования, а  его ос-
новная цель – найти особенности рас-
селения иммигрантов и  посмотреть, 
как это влияет на социальную диффе-
ренциацию. Выяснилось, что Мадрид и 
Рим объединены относительно новым 
увеличением числа иммигрантов за по-
следние 30 лет. В Берлине ситуация ос-

ложняется долгой историей деления  
города на  Западный и  Восточный Бер-
лин, что даже после воссоединения Гер-
мании сказывается на социальной диф-
ференциации города. Мадрид и Рим 
с 1990-х гг. были лидерами по приросту 
миграции. Однако на приток иммигран-
тов в Мадрид больше повлияли геополи-
тические события, поэтому с  2008  г. 
наблюдается снижение роста имми-
грации. С 2016 г. приток иммигрантов 
в  Мадрид снова растет. Для  Лиссабо-
на характерно раздельное расселение 
трудовых иммигрантов из бывших ко-
лониальных стран и более богатых им-
мигрантов из Европейского союза. В це-
лом Лиссабон, Мадрид и  Рим похожи 
чертами постиндустриального горо-
да, характерными для городов южной 
Европы. В  Москве из-за отсутствия  
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детальной статистики сложно уве-
ренно говорить об особенностях рассе-
ления иммигрантов. В Москве пока нет 
этнических гетто, потому что мигра-
ционная история не  так  уж и  длинна. 
Пожалуй, основную социальную напря-
женность создают внутренние мигран-
ты, уровень урбанизации и  социаль-
но-этнические и  культурные характе-
ристики которых кардинально отли-
чаются от московских.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: социальная 
дифференциация, социальное расслое-
ние, европейские столицы, расселение 
иммигрантов, территориальная диф-
ференциация цен на  жилье, Мадрид, 
Берлин, Рим, Лиссабон, Москва.

Введение

Социальная дифференциация, или 
неоднородность, свойственна всем тер-
риториям, вне зависимости от  их раз-
мера – странам, городам, районам и да-
же кварталам. В  настоящей статье со-
циальная дифференциация будет рас-
смотрена через призму расселения им-
мигрантов в  выбранных европейских 
столицах.

Начиная с середины ХХ  в. распад 
колониальных империй и  приток мно-
гочисленных иммигрантов повлиял на 
миграционные потоки по  всей Евро-
пе, но в большей степени задействовал 
Лондон и Париж. Их условно можно на-
звать «старыми центрами» притяже-
ния иммигрантов. В  остальных столи-
цах, выбранных в настоящей статье как 
объекты исследования  – Мадрид, Бер-
лин, Рим, Лиссабон и Москва, – мигра-
ционные волны ХХ  в. не  имели такой 
массовости, а то и начались значитель-

1	 Напомним, что под «иммигрантами» понимаются прибывшие из одной страны в другую на постоянное или относительно 
длительное временное пребывание. Внутренняя миграция населения (в  пределах одной страны) в  настоящей статье  
не рассматривается.

но позднее, что позволяет их выделить 
в группу «новых центров» иммиграции.

В качестве целей исследования  
можно назвать: 1) определение общего 
и  уникального в  выбранных городах и  
2)  выявление особенностей социаль-
ной дифференциации внутри изучае-
мых столиц на примере расселения им-
мигрантов1. В соответствии с этим авто-
ром решались следующие задачи: изу-
чение темы в зарубежных и отечествен-
ных источниках, установление причин 
привлечения иммигрантов, определе-
ние влияния расселения иммигрантов 
на  социальную дифференциацию, ис-
следование стоимости жилья, создание 
наглядного иллюстрационного мате- 
риала по  расселению иммигрантов и 
распределению цен на жилую недвижи-
мость.

Социальная дифференциация – 
давнее и устойчивое явление, которое 
изучается по-разному. Для изучения 
социального неравенства на  социаль-
но-экономическом уровне применя-
ются расчетные методы и математиче-
ские модели. Однако территориальный 
и  картографический методы приме-
нены крайне редко. Социальная и эт-
ническая дифференциация (расслое-
ние, стратификация) – различия меж-
ду группами населения, выделенными 
на  территории по  соответствующим 
признакам [Шатило, 2018; Шатило, 
2021а]. Для целей настоящего исследо-
вания нюансы разницы в понятийном 
аппарате непринципиальны, поэтому 
эти термины могут быть использованы 
как синонимы.

Информация об этнической, мигра-
ционной, социальной и экономической 
ситуации рассматривалась в  работах 
отечественных географов [Капралов, 
2008; Мкртчян, 2009; Мкртчян, Фло-
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ринская, 2016; Зайончковская, 2012; Са-
воскул, 2015; Зубаревич, 2019; Трейвиш, 
2017; Слука, 2009, Вендина, Панин, Ти-
кунов, 2019] и  многих зарубежных ис-
следователей. Часто ученые фокусиру-
ются на данных по городам в целом, без 
изучения внутригородской территори-
альной структуры. Интересны работы 
О.И. Вендиной по Москве, потому что 
именно здесь наблюдаются серьезные 
недостатки порайонных данных о чис-
ле и  доле иммигрантов. Историческое 
влияние на  внутригородское расселе-
ние иммигрантов в крупных агломера-
циях Европы рассмотрено в исследова-
ниях А.В.  Капралова [Капралов, 2008]. 
Зарубежные коллеги уделяют внима-
ние и  религиозному влиянию, считая 
его сильнее этнического, но не всегда 
[например, Poulsen, 2011; Peach, 2002]. 
Вопросы сегрегации в городах рассмо-
трены в  работах по  Мадриду, Риму и 
других городам [Poulsen, 2011; Fujita, 
2012; Grzegorczyk, 2014; Lelo, Monni, To-
massi, 2021]. Особый интерес представ-
ляет работа Ф. Кемпера [Kemper, 1998], 
в  которой он исследовал этническую 
составляющую на фоне реконструкции 
жилья спустя восемь лет после падения 
Берлинской стены. Однако с  тех пор 
многое изменилось, а  количество им-
мигрантов постоянно растет.

Рынок жилья и исследование го-
родской среды представлены в  рабо-
тах А.Г.  Махровой [Махрова, 2014], 
А.А.  Попова [Попов, 2007], В.Р.  Битю-
ковой [Битюкова, Махрова, Соколова, 
2006; Transformation of…, 2016] и др.

В работе были использованы исто-
рический, математический, картогра-
фический и сравнительный методы ис-
следования. Важно отметить, что срав-
нение абсолютных показателей в  на-
стоящем исследовании – заведомо про-
игрышная затея, так  как каждая стра-
на отличается своими принципами и 
правилами приема и  учета иммигран-
тов. Поэтому имеет смысл рассматри-

вать долю иммигрантов или иностран-
цев, распределение стоимости жилой 
недвижимости (как что-то, что можно  
условно считать сопоставимым), но 
главный упор сделать именно на  со-
циальную дифференциацию внутри- 
городских территорий столиц через 
иммиграционную и  этническую со-
ставляющую.

Часто в национальных статистиках 
нет информации о  детях и  внуках им-
мигрантов. Такие данные в общих чер-
тах есть в немецкой статистике. В дру-
гих статистических источниках это уже 
граждане принимающей страны. Ес-
ли  бы такие материалы были, работа 
получилась бы  более полная. Кстати, 
информация об этническом происхож-
дении (в том числе о детях и внуках им-
мигрантов) дается для Лондона, но Лон-
дон не исследуется, так как исторически 
относится к  более «старым» центрам 
по иммиграционным потокам.

Отправной точкой может служить 
следующая гипотеза: иммигранты рас-
селяются в дешевых районах, а их кон-
центрация, в свою очередь, снижает 
стоимость жилой недвижимости и не-
гативно влияет на социальные показа-
тели района. Число и  доля иммигран-
тов сопоставлялись со стоимостью жи-
лой недвижимости, данные о  которой 
собирались автором по  особому алго-
ритму для большей унификации мате-
риала (поскольку сравниваются сра-
зу несколько городов из  разных госу-
дарств, а  из-за особенностей нацио-
нальных статистик большинство све-
дений приходится приводить к одному 
знаменателю; даже сведения о  доходах 
населения разнятся). Изучались трех-
комнатные квартиры (или апартамен-
ты) – по европейским стандартам такое 
жилище считается квартирой с  двумя 
спальнями, площадью в среднем от 70 
до 90  кв.  м. В  авторской базе данных 
уже более 500 тыс. объектов «стандар-
тизированного жилья».
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Итак, прежде чем рассматривать со-
циальную дифференциацию, следует 
пояснить, почему же выбранные горо-
да исторически можно отнести к  «но-
вым центрам» иммиграции. Все вы-
бранные города сближает специфика 
миграционной истории, для них важна 
многогранность и  сложность сочета-
ния как этнического и миграционного 
разнообразия населения, так и  струк-
туры территориальных различий, ко-
торые находят отражение в  социаль-
но-этнических процессах внутри горо-
да. Все выбранные города так или иначе 
роднит то, что они сравнительно недав-
но (примерно последние 30  лет) стали 
сталкиваться с особо острыми и массо-
выми притоками иммигрантов. С нача-
ла 1990-х гг. Мадрид и Рим (и отчасти 
Лиссабон2) объединяет рост числа им-
мигрантов. Длительная история разде-
ления Берлина на Западный и Восточ-
ный с последующим падением Берлин-
ской стены в 1989 г. повлияла на то, что 
до сих пор сильна разница в развитии 
города. Это сказывается и  на  процес-
сах социальной дифференциации, что 
позволяет и  Берлин квалифицировать 
как город со сравнительно «молодыми» 
миграционными процессами. После 
распада СССР и изменения социально- 
экономических и политических усло-
вий Москва также стала привлекать 
иммигрантов, поэтому и ее можно на-
звать «новой».

Таким образом, исследовались им-
миграционные процессы, напрямую 
влияющие на  нынешнее состояние со-
циальной дифференциации – то есть 
степень влияния весьма масштабная, 
последствия видны до  сих пор. Выбор 
городов для изучения основывается 
на этапах иммиграции второй полови-

2	  Для того, чтобы территории городов были максимально сопоставимы, имеет смысл рассматривать Лиссабон  
не в административной границе, население которого составило в 2021 г. 545 тыс. чел., сконцентрированных на площади 
100 кв. км, а так называемый Большой Лиссабон – то есть агломерацию с населением 2,8 млн чел. (по данным Евростата). Этот 
столичный регион более подходит для сравнения с остальными изучаемыми городами.

ны ХХ в., а процессы дифференциации 
исследуются за  период с  1990-х  гг. по 
наше время (примерно тридцать лет).

Изученность вопроса  
в зарубежной и отечественной 
литературе

Некоторые исследователи считают, 
что социальная дифференциация в ев-
ропейских городах не  такая сильная, 
в  отличие от  городов США [Jaczewska, 
Grzegorczyk, 2016; Bailey, van Gent, Mus-
terd, 2017]. Всё же расслоение постоян-
но усиливается, особенно в  крупных  
городах, таких как Лондон и  Париж 
[Шатило, 2018; Шатило, 2021а; Шати-
ло, 2021b]. Общая социально-простран-
ственная структура (или планировка) 
городов оказывает огромное влияние 
на  функционирование городской сре-
ды. Территориальная дифференциация 
европейских столиц куда более обшир-
на, чем просто различия между «бога-
тыми и  бедными центрами и  перифе- 
риями», тем более в динамике.

В изученной литературе неравенство 
измеряется по-разному: уровень нерав-
номерности, дифференциации, кон-
центрации, сегрегации, изоляции, кла-
стеризации, централизации [Pickvance, 
1994; Galster, Killen, 1995; Peach, 2009]. 
Чаще всего ученые выделяют этниче-
скую сегрегацию и  пространственную 
концентрацию [Uslaner, 2012; Van der 
Meer, Tolsma, 2014].

Концентрация и сегрегация мо-
гут объясняться несколькими аспек-
тами: этнокультурными, территори-
альными (выбором района прожива-
ния) и особенностями поведения [Ша-
тило, 2018; Шатило, 2021b]. При этом 



187

важна и  культурная дистанция. Здесь 
есть четкий элемент «выбора». Кроме 
того, важны социальная и миграцион-
ная политика, а  также сам образ ми-
грации3.

Объединение Германии и падение 
Берлинской стены в  1989  г. послужи-
ли основными факторами резко увели-
чившегося потока иммигрантов в Бер-
лин, особенно из  его восточной части 
в западную [Schulz, 1993]. Сперва их се-
грегация по  жилью во  всём Берлине 
снижалась, причем в Восточном – силь-
нее, чем в Западном. Районы старой за-
стройки Восточного Берлина при-
влекали иммигрантов, соответствен-
но, из  бывших соцстран. Однако ту-
да также прибывали выходцы из США 
и  стран ЕС, которых привлекала ста-
рая застройка и эстетика этих районов 
[Kemper, 1998].

Сама иммиграция в Мадриде не но-
ва [Socio-Economic Segregation…, 2015; 
Tshitshi, 2012; Residential…, 2012], но ее 
влияние на  городскую среду быстро 
усилилось с  1990-х  годов, добавляя 
проблем с социально-территориальной 
дифференциацией города. Преоблада-
ют мигранты из романоязычных стран. 
Исследователи сегрегации в  Мадриде 
выделяют три ее формы [Residential…, 
2012; Barómetro de inmigración…, 2016]: 
социально-экономическую с  большой 
ролью занятости; этническую, когда 
значимы национальность и  культура; 
а также семейную, зависящую от демо-
графических параметров.

Для Рима, по мнению исследовате-
лей, характерна центр-периферийная 
модель дифференциации городского 
пространства [La popolazione di Roma, 
2010; Causi, Guerrieri, 2018; Popolazione 
Straniera, 2019; Lelo, Monni, Tomassi, 
2017; Lelo, Monni, Tomassi, 2021].

3	  Пространственная сегрегация и концентрация могут иметь и положительные аспекты: благодаря культурной 
и физической близости представителей одной группы, их контакты могут привести к сохранению традиций. Качественные 
социальные связи могут помогать людям с пользой поддерживать друг друга.

Исследователи говорят о  том, что 
в  Лиссабоне деколонизация, эконо-
мические кризисы, а  также присоеди-
нение к  Европейскому союзу оказа-
ли фундаментальное влияние на демо-
графические и  миграционные процес-
сы [Fonseca, 2004; City Migration Profile, 
2017; Paola, De Capitani, 2022].

Социальная дифференциация вну-
тригородских территорий Москвы ред-
ко бывала предметом исследований 
[Барбаш, 1986; Шатило, 2021а]. Вме-
сте с  тем часто изучались отдельные 
аспекты территориального неравен-
ства – цены на недвижимость, социаль-
ный и этнический состав, имуществен-
ное расслоение, экологическая ситуа-
ция, городская среда  и  др. [Трущенко, 
1995; Вендина, 2009; Махрова, Голубчи-
ков, 2012; Битюкова, Угарова, 2013; Ша-
тило, 2018]. Для Москвы характерна 
центр-периферийная модель распре-
деления цен на  жилье и  гипертрофи-
рованная значимость престижности 
центра [Трущенко, 1995; Шатило, 2018, 
Шатило, 2021b]. Именно здесь скон-
центрированы многочисленные объек-
ты федерального значения и историче-
ская, более дорогая, застройка.

В целом встречаются интересные 
научные публикации про  расселение 
иммигрантов, однако материалов про 
их влияние на  территориальную диф-
ференциацию недостаточно. Картогра-
фические материалы можно отыскать 
довольно редко, как и сравнения терри-
ториального расселения иммигрантов 
и социальной дифференциации в  го-
родах Европы. Поэтому настоящее ис-
следование будет полезным для закры-
тия этих «пробелов». Следует отметить 
и разнобой статистики и правил прие-
ма иностранных мигрантов, что влия-
ет на результаты исследования, но диф-
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ференциация городского пространства 
всё же видна на представленных автор-
ских картографических материалах.

ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ
Интересно посмотреть, как расселе-

ние иммигрантов формирует террито-
риальную дифференциацию в городах.

Мадрид
Как фокус притяжения иностран-

ных мигрантов Мадрид стал фигури-
ровать сравнительно недавно, одна-
ко иммиграция быстро стала набирать 
обороты. За  2000  г. приток мигрантов 
увеличился в  2  раза, к  2003  г. удвое- 
ние повторилось. Если в  1998  г. доля 
иностранцев составила около  3%, то 
в 2006 г. иностранцы, по данным офи-
циальной переписи, составили уже 
13% в  населении агломерации Мадри-
да и 16,5% в населении самой столицы, 
а в 2009 г. – 17,4%. В 2008 г. число имми-
грантов в Мадриде впервые превысило 
1 млн чел.

Можно выделить три причины та-
кого миграционного бума. Во-первых, 
Испания проходила период экономи-
ческого подъема в  1980–1990-х  годах;  
одновременно с этим происходили со-
циальные сдвиги: увеличение доходов 
населения и спроса на услуги, эманси-
пация женщин, улучшение системы со-
циальной защиты населения (включая 
заботу о детях и людях старшего возрас-
та). Во-вторых, дефицит рабочей силы 
в  некоторых отраслях экономики (на-
пример, рабочих рук не хватало в про-
мышленности, строительстве и сель-
ском хозяйстве) при их росте на общем 
фоне демографического спада и оттока 
испанцев в третичный сектор. В-треть- 
их, ужесточение правил въезда ми-
грантов в США повлекло переориента-
цию их потоков из Латинской Америки 
на Испанию, с которой у многих стран 
есть договоры об  упрощенном въезде  
[Шатило, 2018; Шатило, 2021a].

Убыль числа иммигрантов началась 
с 2012 г., и вместе с тем мигранты уез-
жали не  только из  Мадрида, но и  во-
обще из  Испании, где столичная агло-
мерация и не была основным центром 
их притяжения. Каталонию отличает 
наибольшее абсолютное число имми-
грантов, выше их доля и  в  Валенсии. 
При этом весь столичный регион имеет 
свой характер иммиграции: рост чис-
ла иммигрантов был достаточно рез-
ким, при этом большую часть состав-
ляли нелегалы. Стоит отметить и свое-
образный национальный состав приез-
жих: еще в 2006 г. половину составляли 
выходцы из  Латинской Америки (для 
сравнения: в Каталонии – 35%, в Анда-
лусии и Валенсии – 25–30%). Кроме то-
го, в Мадриде большинство иммигран-
тов составляют женщины.

С  2012  г., после продолжительного 
падения показателей, число иммигран-
тов вновь растет: в  2020  г. их доля со-
ставила 15,5%. По приросту среди ино-
странцев лидируют выходцы из  Вене-
суэлы (более 30%), Китая (6,1%), Ита-
лии (1,6%). Высокие показатели мигра-
ции из Венесуэлы объясняются не толь-
ко культурной и языковой близостью, 
но и нестабильной политической обста-
новкой в этой стране. Миграция из Ки-
тая – это в  принципе общемировой 
тренд. Итальянцами могут быть запи-
саны люди, имеющие двойное граждан-
ство (например, Аргентины и Италии).

Для Мадрида характерна концен-
трация на юге районов с более дешевым 
жильем, которые в большей степени за-
селены иммигрантами (рисунок 1). В се-
верных выбранных городах, как прави-
ло, видна разница между востоком и за-
падом, так как исторически восточные 
районы были в основном пролетарски-
ми; в Мадриде же традиционно южные 
районы были более бедными и трущоб-
ными (в последние лет десять осущест-
вляется немало программ реконструк-
ции и реновации южных частей города)  
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(рисунок  2). Выходцы из  более разви-
тых стран (из  США и  стран Западной 
Европы) предпочитают селиться в  бо-
лее дорогих районах, вблизи вузов, по-
сольств и т. п. (рисунок 3).

Рисунок 4 показывает, что стои-
мость жилья в  более дорогих районах 
продолжает расти, в то время как отме-
чено некоторое снижение цен в  более 
дешевых, а серия карт ниже демонстри-
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Рисунок 1. Расселение иностранцев по районам Мадрида, 2021 г. 
Figure 1. Resettlement of foreigners in Madrid districts, 2021
Источник: составлено автором по данным веб-сайта городского совета Мадрида – URL: http://www.agenciaparaelempleo-
demadrid.es/portales/munimadrid/es/Inicio/El-Ayuntamiento?vgnextfmt=default&vgnextchannel=ce069e242ab26010VgnVCM-
100000dc0ca8c0RCRD (дата обращения: 03.12.2021).
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Рисунок 2. Размещение иммигрантов по муниципальным районам Мадрида:  
А – в 2009–2010 гг.; Б – в 2017 г.  
Figure 2. Placement of immigrants by municipal areas of Madrid: A – in 2009–2010;  
B – in 2017
Источник: составлено автором по данным INE (Instituto Nacional de Estadística). – URL: https://www.ine.es (дата обращения: 
01.05.2022).
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Рисунок 3. Расселение крупных групп иммигрантов по районам Мадрида, 2017 г.  
Figure 3. Settlement of largest immigrants’ groups by Madrid districts, 2017
Источник: составлено автором по данным INE (Instituto Nacional de Estadística). – URL: https://www.ine.es (дата обращения: 
01.05.2022).
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Рисунок 4. Динамика цен на жилье по районам Мадрида, 2012–2021 гг.  
Figure 4. Housing prices dynamics by Madrid districts, 2012–2021
Источник: составлено автором по данным риелторских сайтов.
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рует увеличение социально-экономи-
ческих диспропорций (рисунок 5).

Лиссабон
Не только столица, но и вся Порту-

галия в  целом на  протяжении многих 
веков была страной преимущественно 
эмиграции; начиная со второй полови-
ны ХХ  в. она стала страной иммигра-
ции (причем не  только благодаря рас-
паду колониальных империй). Строи-
тельный бум в начале 1990-х гг. повли-
ял на  несколько крупных волн имми-
грации из  Бразилии и  стран Восточ-
ной Европы, что позволяет говорить 
о Лиссабоне как о городе новой имми-
грации, где рост числа прибывших про-
исходил в последние 30 лет [Immigrants 
in Lisbon, 2002; City Migration Profile, 
2017]. Большинство иммигрантов оста-
ются в  столице. Финансово-экономи-
ческий спад привел к  оттоку населе-
ния из страны, однако в последние не-
сколько лет рост иностранного населе-
ния в Лиссабоне идет вразрез с общей 
тенденцией сокращения численности 
населения стране в целом.

Миграционную политику Лиссабо-
на отличает обилие мер по  сокраще-
нию социальной изоляции иммигран-
тов (особое внимание уделено цыганам, 
а  также другим лицам с  этнической 
и  культурной самобытностью). Лисса-
бон занимает центральное и ключевое 
положение в стране, поэтому в нем осе-
дает наибольшее число иммигрантов. 
Если в  2011  г. наблюдался отток насе-
ления из Лиссабона, то в 2016 г. город 
стал привлекать иммигрантов (сальдо 
миграции составило 1  199  чел.), а  об-
щая доля иммигрантов увеличилась 
до  10,9%. Иммигранты представляют 
собой немалую социально-культурную 
составляющую Лиссабона, но по-преж-
нему остаются одним из наиболее уяз-
вимых слоев населения, страдающих 
от бедности и социальной депривации, 
а  также объектом расовой и  этниче-

ской дискриминации. В  период с  2008 
по 2016 г. в Лиссабоне сохранялся рост 
численности постоянного иностранно-
го населения (в отличие от столичного 
региона). В  2016  г. 199  тыс. иностран-
цев проживали в  столичном регио-
не, из них четверть – непосредственно 
в городе Лиссабон.

С 2010 г. наблюдается сокраще-
ние числа иммигрантов из Бразилии и 
стран Восточной Европы на фоне роста 
выходцев из азиатских стран (особенно 
из Китая, Непала и Бангладеш, а также 
более статусных приезжих из Европей-
ского союза и США). Основной причи-
ной роста иммиграции можно назвать 
политику стимулирования иностран-
ных инвестиций и  снижение нало-
гов для иностранных резидентов. Не-
смотря на  то, что Бразильская общи-
на по-прежнему самая многочисленная 
среди других групп иммигрантов, она 
сильно сократилась в последнее время 
(рисунок 6).

Кроме того, изменение правил въез-
да и  получения вида на  жительство 
с 2012 г. привело к значительному при-
току трудовых иммигрантов из  таких 
стран, как Китай, Франция, Бразилия, 
Италия, Испания, Германия и  Нидер-
ланды, которые приобретают объекты 
недвижимости в  Лиссабоне. Начиная 
с 2011 г. из-за минимизации сдержива-
ющих законодательных мер по регули-
рованию аренды и продажи жилья ста-
ли разрабатываться стратегии по  при-
влечению более состоятельных имми-
грантов, способных купить или  снять 
жилье.

Лиссабон отличает большая доля 
приезжих именно в центральных исто-
рических районах города, большинство  
из  которых характеризует наличие 
весьма дорогого для  Лиссабона жилья  
(хотя в целом можно сказать, что в цен-
тральных районах – средняя доля им-
мигрантов и  средние цены на  жилую 
недвижимость). Однако по-прежнему 
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Рисунок 5. Средняя цена жилья для продажи (Мадрид): А – 2012 г., Б – 2014 г., В – 2017 г.; 
Г – средняя цена аренды жилья в 2017 г.  
Figure 5. The average price of housing for sale (Madrid): A – 2012, B – 2014, C – 2017;  
D – the average price of rental housing in 2017
Источник: составлено автором по данным риелторских сайтов.
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Рисунок 6. Иностранное население Лиссабона, обладающее статусом легальных рези-
дентов по стране происхождения, 2010–2016 гг.*  
Figure 6. Lisbon foreign population with the legal residents status by country of origin, 
2010–2016
* Показаны только те группы резидентов, которые насчитывают более 500 чел.

Источник: Assembleia Municipal de Lisboa, 2021. – URL: https://www.am-lisboa.pt/ (дата обращения: 30.11.2021).

в  городе много старого и ветхого жи-
лья небольшой площади, которое при-
влекает менее состоятельных горо-
жан (не  только иммигрантов). Стои-
мость жилья дополнительно выросла 
из-за событий, связанных с  пандеми-
ей COVID-19. Однако в окраинных рай-
онах наблюдалось небольшое сокра-
щение цен типовых квартир в  2021  г. 
Также вырос спрос на  краткосрочную  
и долгосрочную аренду жилья, что по-
влекло рост стоимости аренды (рису-
нок 7). В  результате большого разно-
образия иммигрантов во  многих цен-
тральных районах преобладают ком-
мерческие объекты этнического ха- 
рактера, в  особенности из  азиатских 
стран, таких как Китай, Индия, Бан-
гладеш, которые концентрируют им-

мигрантское население в  этих зонах  
(рисунок 8).

Было выявлено, что наибольшая 
доля иммигрантов приходится в  ос-
новном на районы исторического цен-
тра и его окрестностей, а также юго-за-
падной части города, выходящей к бе-
регу реки Тежу (например, район Сан-
та-Мария-Майор  и  др.). Кроме то-
го, в  городе наблюдается практиче-
ски полное совпадение распределения 
стоимости продажи и аренды жилья  
(рисунок 7).

Рим
Рим можно назвать городом «но-

вой иммиграции», так как с  масштаб-
ным притоком иммигрантов столица 
столкнулась в 1990–2000 гг., как и Ма-
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дрид [Капралов, 2009; Atlante, 2016; Lelo, 
Monni, Tomassi, 2017]. Численность им-
мигрантов в  Риме к  2006  г. возросла  
почти в 2 раза – до 250 тыс. чел. (поч-
ти 10% населения), а  к  2018  г. число  
иностранных жителей составило уже 
385,6  тыс. чел. (13,5% населения горо-
да) (рисунок 9) [Statistiche…, 2021]. Од-
нако с  2019  г. наблюдается плавный 
спад иностранного населения; падение 
в 2020 и 2021 г. можно связать с послед-
ствиями пандемии COVID-19.

В целом Рим – яркий пример наи-
более стихийной иммиграции, так как 
Италия не была готова к такому коли-
честву иммигрантов в  1990-х  гг., а  от-
сутствие четкой миграционной поли-
тики и упрощенный пограничный кон-
троль способствовали увеличению не-
легальной иммиграции.

В Италии существует понятие «им-
мигрант» и «иностранец». К иностран-
цам относят тех, кто не является граж-
данином Италии, но проживает в ней. 
Однако зачастую приезжие могут отно-

ситься как к иностранцам, так и к им-
мигрантам. Иммигрантами считают 
тех, кто рожден за  рубежом, без уче-
та граждан Италии. Кроме того, есть 
и  некоторое число детей, рожденных 
в Италии, но не имеющих итальянско-
го гражданства. В  текущем исследова-
нии предложено иммигрантами счи-
тать категорию «иностранцы», так как 
по  ним публикуется вся статистиче-
ская информация.

Следует отметить, что Рим не  ос-
новной центр притяжения иммигран-
тов (в  отличие от, например, Лондона, 
Парижа, Лиссабона и  Москвы). Бóль-
шая часть иммигрантов направляется 
в  такие регионы Италии, как Ломбар-
дия и Тоскана. Кроме того, состав им-
мигрантов и причины их притяжения 
отличаются. На севере Италии, где про-
живает бóльшая часть иммигрантов, 
трудовые иммигранты заняты в  про-
мышленности и сельском хозяйстве. 
В  Риме  же иммигранты заняты в  сфе- 
ре услуг, торговле, туризме. С  1997  г.  
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Рисунок 7. Дифференциация цен на жилье (продажа и аренда) по районам  
Лиссабона, 2021 г.  
Figure 7. Housing prices differentiation of sales and rentals by Lisbon districts, 2021
Источник: составлено автором по материалам сайтов риелторских компаний.
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Рисунок 8. Локализация иммигрантов и отдельных групп по районам Лиссабона, 
2011 г.*  
Figure 8. Localization of immigrants and different immigrants groups by Lisbon districts, 
2011

* Страны PALOP (португальский – Países Africanos de Língua Oficial Portuguesa) – португалоязычные страны Африки.
Источник: составлено автором по материалам национальной переписи населения. Стоит отметить нехватку актуальных 
порайонных количественных данных для Лиссабона.
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в Риме сложился определенный этниче-
ский состав, однако численность этни-
ческих групп варьирует. Рим отличает 
половозрастная структура: здесь высо-
ка доля женщин (67%) и граждан трудо- 
способного возраста.

Крупнейшие группы иммигрантов 
в  Риме, которые в  совокупности со-
ставляют примерно 60% от всех имми-
грантов в  городе [Statistiche, 2019], та-
ковы:

•	 Румыния – 185 тыс. чел.;
•	 Филиппины – 44 тыс. чел.;
•	 Бангладеш – 35 тыс. чел.;
•	 Китай – 23 тыс. чел.;
•	 Украина – 20 тыс. чел.;
•	 Польша – 18 тыс. чел.;
•	 Перу – 15 тыс. чел.
Итак, по официальным картогра-

фическим и  статистическим ресур-
сам, в Риме насчитывается шесть круп-
ных общин: румынская, филиппин-
ская, бангладешская, китайская, укра-
инская и перуанская. Расселение эт-
нических групп более разнообразное, 
чем в  целом расселение иммигрантов  
(рисунок 10).

Представители румынской общины 
проживают в  основном в  периферий-

4	  Карты неравенства: #mapparoma – Mappe della disuguaglianza – URL: https://www.mapparoma.info (дата обращения: 
01.12.2021).

ных районах. Исключение – централь-
ный район Трастевере, что объясня-
ется наличием резиденций организа-
ций «Каритас» – национальных като-
лических благотворительных органи-
заций. Филиппинцы и перуанцы, как 
правило, концентрируются в более до-
рогих кварталах в  семьях работодате-
лей или неподалеку от  богатых рези-
денций в центральных и северных рай-
онах города, где они выполняют до-
машнюю работу или иные бытовые за-
дачи. Среди них велика доля женщин, 
занятых в  этих сферах деятельности. 
Выходцы из Бангладеш и Китая пред-
почитают жить вблизи мест приложе-
ния труда и зон деловой активности, 
особенно в  центральных и  восточных  
районах Рима. Не  наблюдается осо-
бых зон концентрации представителей 
Украины, за исключением того, что их 
мало на севере города4. Румыны, поля-
ки и украинцы имеют больший спектр 
занятости – от туризма, торговли и не-
больших предприятий малого бизнеса 
до домашних работ (рисунок 11).

В престижных районах, помимо тех, 
кто проживает в богатых семьях, скон-
центрированы выходцы из  более раз-

0

Рисунок 9. Изменение численности иностранцев в Риме, 2004–2019 гг.  
Figure 9. Change in the number of foreigners in Rome, 2004–2019
Источник: Guida ai Comuni, alle Province ed alle Regioni d’Italia – URL: https://www.tuttitalia.it/ (дата обращения: 20.01.2021).
Данные на 1 января 2021 г.
(*) после переписи населения.
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витых стран: Франции, США, Герма-
нии, Великобритании и Испании. Пре-
имущественно они расселены в  исто-
рическом центре, где много памятни-
ков и уникальных мест.

Выходцы из азиатских стран селят-
ся более компактно; они из-за своих 
традиций и  особенностей предпочи-
тают избегать занятости в  сфере лич-
ных услуг и работают в  сфере туриз-
ма, торговли и ресторанном бизнесе. 
При этом многие прибыли в Рим через 
родственную миграцию, когда к  уже 
приехавшим иммигрантам приезжают  
семьи, родственники и земляки. Как 
правило, они плохо владеют итальян-
ским языком, а на интеграцию им тре-
буется много времени.

Берлин
Многие ученые и экономисты назы-

вают Берлин «самым не  немецким го-
родом Германии». Действительно, из-за 
истории разделения города социально- 
экономические и  этнические процессы 
протекают в нем не так, как в других не-
мецких городах.

Кроме того, мигранты из  разных 
стран обеспечивали рост населения го-
рода и  оставили свои «следы». Во  вто-
рой половине ХХ  в. ФРГ притягива-
ла «временную» рабочую силу для под-
держки более быстрых темпов воз-
рождения немецкой экономики. Много- 
численных выходцев из стран Южной 
Европы, Турции и  Туниса рекрутиро-
вали согласно двусторонним соглаше-
ниям 1955–1968  гг. С  конца 1980-х  го- 
дов в  страну хлынул новый поток по-
литических мигрантов и  беженцев 
из Восточной Европы и Ближнего Вос-
тока [Шатило, 2021]. Поэтому в Берли-
не живут до 35 тыс. палестинцев (про-
чие рассредоточены по  стране). За  пе-
риод 1988–1993 гг. свыше 1,4 млн чел. с 
Балканского полуострова, из  Польши,  
СССР и  других стран прибыли в  Гер-
манию. По оценкам, в стране осели да-
же без подачи ходатайства о  полити-
ческом убежище 350  тыс.  чел. только 
из зон конфликтов в Боснии и Герцего-
вине [Jaczewska, Grzegorczyk, 2016].

Иммигрантские общины в  Запад-
ном Берлине 1960–1970-х  гг. создава-
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Рисунок 10. Дифференциация расселения иммигрантов и стоимости жилья по районам 
Рима, 2019 г.  
Figure 10. Differentiation of immigrant settlement and housing costs by districts of Rome, 
2019
Источник: составлено автором по данным официальной статистики и сайтов риелторских компаний.
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Рисунок 11. Локализация отдельных групп иммигрантов в Риме, имеющих разное  
происхождение, 2019 г.  
Figure 11. Immigrants particular groups localization with different backgrounds in Rome, 
2019
Источник: составлено автором по официальным статистическим данным.
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лись благодаря трудовой миграции. 
После возведения Берлинской стены 
Западный Берлин стали заселять им-
мигранты из Южной Кореи и  стран 
Средиземноморья. Небольшие потоки 
иммигрантов наблюдались в  Восточ-
ном Берлине, потому что туда вербо-
вались рабочие из стран социалистиче-
ского лагеря (Вьетнам, Куба и Польша). 
В  2005  г. в  уже давно объединенном 
Берлине находились 451 тыс. иностран-
цев без немецких паспортов из 185 го-
сударств: 119 тыс. турок, 36 тыс. поля-
ков  и  т.  д. В  2014  г. их стало 550  тыс., 
в 2016 г. – 675 тыс.5

На социальную и этническую диф-
ференциацию городских территорий, 
а  также расселение иммигрантов Бер-
лина важное влияние оказала история 
разделения города. Это наглядно де-
монстрирует преобладание иммигран-
тов в  центральных и «околоцентраль-
ных» районах города (рисунок 12). Бо-
лее дешевое жилье было расположе-

5	  Statistik Berlin-Brandenburg. – URL: http://www.statistik-berlin-brandenburg.de/ (дата обращения: 01.12.2021).

но возле Берлинской стены, поэтому 
мигранты стремились занять именно 
эти области, что наблюдается и через 
тридцать лет после объединения горо-
да. В 2010 г. по доле всех иммигрантов 
(как получивших немецкое граждан-
ство, так и не получивших) лидирова-
ли центральные районы: их доля зани-
мала 15–30%. Кроме того, в  зоне «зе-
леного кольца» Берлина на  восточных 
окраинах города их доля крайне низка 
(2,4%), а  минимум отмечен в  квартале 
Бланкенфельде к северу от центра; мак-
симальная доля иммигрантов наблюда-
лась в самом центре (район Гезундбрун-
нен) и составила 35,8%. Да и в принци-
пе во  всех центральных районах до-
ля мигрантов выше 30%. Далее расклад 
менялся слабо, но росли их доли в на-
селении района. Например, в централь-
ном районе Митте доля лиц с миграци-
онным прошлым достигла 50%. В  за-
падном округе Шпандау размещены 
многочисленные промышленные объ-
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Рисунок 12. Доля иммигрантов в Берлине в 2014 г.  
Figure 12. Share of immigrants in Berlin in 2014

Источник: составлено по данным национальных статистик.

ШАТИЛО Д.П. СОЦИАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ В «НОВЫХ» ЦЕНТРАХ ИММИГРАЦИИ  
(НА ПРИМЕРЕ РАССЕЛЕНИЯ ИММИГРАНТОВ)� С. 183–215



КОНТУРЫ ГЛОБАЛЬНЫХ ТРАНСФОРМАЦИЙ � ТОМ 15 • НОМЕР 3 • 2022

200

екты: заводы Siemens, Osram, BMW, – 
которые привлекали немало иммигран-
тов. В  целом фантом Берлинской сте-
ны больше всего виден по расселению 
именно иммигрантов: в западной части 
города доля иммигрантов втрое выше, 
чем в восточной.

Немецкие статистические источни-
ки позволяют уточнить информацию 
о  берлинских «этнических ареалах»: 
они явно сосредоточены в центре. На-
пример, в районе Кройцберг, у бывшей 
Берлинской стены, почти треть все-
го населения района (160 тыс. чел.) со-
ставляют мигранты из Турции и их по-
томки, из них более 60% получили не-
мецкие паспорта. В  зоне социально-
го многоэтажного жилья восточного 
района Марцан-Хеллерсдорф сконцен-
трированы русскоязычные иммигран-
ты (около 30%). Выходцы из СССР за-
селили также и Шарлоттенбург, и Виль-
мерсдорф в Западном Берлине на тор-

6	  Statistik Berlin-Brandenburg. – URL: http://www.statistik-berlin-brandenburg.de/ (дата обращения: 01.12.2021).

говой оси Курфюрстендамм. Разно-
племенная богема (писатели, артисты) 
предпочитает Митте и Пренцлауэр- 
Берг (рисунок 13).

После объединения города доля им-
мигрантов в  Восточном Берлине вы-
росла, но  мало, в  отличие от  Западно-
го, где она возросла до 30%. Общая до-
ля жителей иностранного происхож-
дения в  Берлине – 24,3% (следующий 
город Германии по  их доле  – Франк-
фурт-на-Майне, где она составила 18%). 
Турецкая община – самая крупная, 
177  тыс.  чел., 60% из  которых поддан-
ные Турции, 40% – Германии. Вторая об-
щина – поляки, численность которых 
достигла 93 тыс. чел. (10,8% всех мигран-
тов). Далее следуют выходцы из  пост- 
советских стран и бывшей Югославии.

По материалам Статистического  
бюро Берлин-Бранденбург, в  2014  г.  
среди берлинских детей до 18 лет поч-
ти 45% имели миграционные корни6.  
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Рисунок 13. Доля мигрантов в составе населения по дробным планировочным  
кварталам Берлина, 2015 г.  
Figure 13. The share of immigrants in the population by planning Berlin quarters, 2015
Источник: составлено автором по Statistik Berlin-Brandenburg. – URL: http://www.statistik-berlin-brandenburg.de/ (дата 
обращения: 01.12.2021).
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Часто именно они составляют боль-
шинство в  детских садах и школах. 
В  некоторых кварталах Нойкёльна 
и  Веддинга три четверти детей растут 
в семьях приезжих.

По состоянию на конец 2020 г. в Бер-
лине на  законных основаниях бы-
ло зарегистрировано около 790  тыс. 
иностранных граждан из  более чем 
190 стран. Доля иностранных граждан, 
легально зарегистрированных в  каче-
стве жителей Берлина, составила 21%.

Итак, особенность расселения им-
мигрантов в Берлине состоит в их унас-
ледованной от  прошлого локализации. 
По  расселению мигрантов из  разных 
стран заметно былое влияние Берлин-
ской стены. Иммигранты из соцстран 
(включая СССР, Вьетнам) заселяют вос-
точную часть Берлина (а, например, по-
ляки и выходцы из стран бывшей Югос-
лавии – реже), и  тем не  менее они по-
степенно стали селиться и  в  западной 
части. Выходцы из Турции, Палестины 
и тем более иммигранты из  развитых 

стран селятся в западной части города. 
Причины заключаются даже не  столь-
ко в  прошлом разделении города или 
в  распределении стоимости жилья, 
сколько в политике, проводимой в Бер-
лине (и  не  только). Например, этниче-
ских немцев из  России и  Казахстана 
расселяли по  особой государственной 
программе в  разных районах, то  есть 
целенаправленно предотвращая сегре-
гацию [Шатило, 2018; Шатило, 2021a].

Исследование стоимости жилья по-
казало, что дифференциация по  квар-
талам Берлина больше, чем по районам, 
но не всегда. Так, на дробной карте тоже 
видны контрастные районы округа Штег-
лиц-Целендорф, восток которого занят 
дешевыми многоэтажными комплекса-
ми, а на остальной территории есть зоны 
дорогих вилл (рисунок 14).

Цена аренды, несмотря на законода-
тельные ограничения ставок, варьиру-
ется сильнее цен продажи, а зоны похо-
жи (рисунок 15). Следует отметить, что 
для Берлина аренда характернее.

Рисунок 14. Средняя цена предложения жилья для продажи по дробным планировоч-
ным кварталам Берлина, 2017 г.  
Figure 14. Average housing prices for sale by planning Berlin quarters, 2015
Источник: составлено автором по данным риелторских сайтов.
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Москва
Москву можно также отнести к го-

родам «новой» иммиграции, потому 
что после распада СССР вектор меж-
дународной миграции в  столицу стал 
расти значительно быстрее. Однако 
в  Москве больше всего иммигрантов 
из стран СНГ.

Не только на расселение иммигран-
тов, но и на все социально-экономиче-
ские и  градостроительные аспекты в 
Москве повлияла история. Здесь вос-
точную часть отличает былое наличие 
промышленных объектов (построен-
ных с  учетом влияния розы ветров); 
в  западной части города длительное 
время были деревни, в ХХ в. размести-
ли некоторые заводы и так называемые 
почтовые ящики7, но их не  так много, 
как в  восточной части. Например, со-
циальная дифференциация и распреде-
ление более дорогого жилья в западных 
и  юго-западных районах, где селится 
интеллигенция, может быть объяснена 

7	  «Ящики», или «почтовые ящики», – это наименование научно-исследовательских институтов и других организаций  
и предприятий военно-промышленного комплекса, которое было принято в СССР для переписки по почте.

тем, что эти районы практически одно-
временно застраивались кирпичными 
домами вдоль Ленинского проспекта 
и проспекта Вернадского. Это послужи-
ло началом развития двух новых линий, 
которые соединили центр и аэропорты 
(а проспекты у геоурбанистов стали на-
зываться «вылетными магистралями»).  
Внуково стало новым государственным 
аэропортом, и по этим проспектам ту-
да ездили генеральные секретари, кос-
монавты и другие значимые люди. МГУ 
и Воробьевы горы разместили там, по-
тому что было много свободного ме-
ста. Как только построили универси-
тет и многочисленные научно-исследо-
вательские институты вдоль Ленинско-
го проспекта и по  ул.  Вавилова, нача-
лось строительство жилья для ученых 
и  преподавательского состава, стали 
размещаться лаборатории и другие на-
учные здания. Другая вылетная маги-
страль – Ленинградский проспект – за-
страивалась тоже своеобразно, это на-

Рисунок 15. Средняя цена аренды жилья по дробным планировочным кварталам  
Берлина, 2017 г.  
Figure 15. Average housing prices for rent by planning Berlin quarters, 2015
Источник: составлено автором по данным риелторских сайтов.
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правление на Санкт-Петербург. Ленин-
градский проспект соединил несколь-
ко опорных точек: Петровский путевой 
дворец, пустырь (на Ходынском поле), 
аэропорт и  многочисленные «ящики». 
Из  общей картины «выбивался» чугу-
нолитейный завод имени П.Л.  Войко-
ва (на одноименной станции метро), но 
его закрыли. Далее район застраивался 
в соответствии с этими объектами, что 
влияет на  социальную дифференциа-
цию до сих пор.

В последнее время в Москве посто-
янно находилось около полутора мил-
лиона иностранных граждан (соглас-
но средней оценке). Они, как прави-
ло, легально въезжали на территорию, 
но у большинства из них были сложно-
сти с получением разрешения на рабо-
ту, поэтому работали они нелегально. 
По  новым миграционным правилам, 
без  разрешения трудовой деятельно-
стью заниматься нельзя (с  2015  г. вве-
дены патенты на  работу). Совершен-
ствование системы государственного 
контроля в вопросе использования ми-
грантского труда работодателями при-
вело к значительному сокращению не-
легальной иммиграции.

В целом население Москвы растет 
за  счет приезжих в  последние 30  лет: 
в столицу едут не только международ-
ные мигранты, но  и многочисленные 
представители других регионов Рос-
сийской Федерации. Кроме того, на-
блюдается естественная убыль населе-
ния: социально-экономические процес-
сы влияют на рождаемость, и они ведут 
к  снижению естественного прироста 
[Женщины-мигранты…, 2011; Шатило, 
2018; Шатило, 2021b].

Переход к рыночной экономике из-
менил и отрасли советского столично-
го комплекса, продемонстрировав не-
состоятельность бизнеса и повседнев-

8	  Данные с сайта Росстата. – URL: https://rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 01.12.2021).

ных услуг. Так  и не  восстановившая-
ся после кризиса 2008 г. экономическая 
сфера города значительно меняется, по 
ней также сильно «ударили» кризисы  
2014–2015  гг. и  последствия пандемии 
коронавирусной инфекции COVID-19. 
Рынок недвижимости стал более зна-
чимым, а  моноцентричность страны 
и  гипертрофированная роль Москвы 
проявились еще ярче.

Высокая цена жилья способствует 
уменьшению мобильности населения, 
а  качество самого жилья до  сих пор 
подвержено влиянию советского про-
шлого. Поэтому в  Москве этнические 
«гетто» не образовываются [Вендина, 
2009; Мкртчян, Карачурина, 2013, Ша-
тило, 2018].

Данные последней переписи, про-
веденной в 2021 г., еще не обработаны 
(на момент создания статьи), а потому 
для Москвы остро стоит вопрос досто-
верных актуальных порайонных дан-
ных о доле иммигрантов. Согласно пе-
реписи 2010  г., гражданство указали 
11,2 млн чел., в том числе 128,2 тыс. ино-
странных граждан8. Для такого круп-
нейшего города, как Москва, эта циф-
ра, по мнению автора статьи, занижена 
минимум в 10 раз. Один из недостатков 
отечественной статистики – отсутствие 
информации о стране происхождения. 
Статистические отчеты содержат дан-
ные о  национальной принадлежности 
и гражданстве, но этих сведений недо-
статочно для оценки количества имми-
грантов на  той или  иной территории 
в Москве. Так, например, русские могут 
быть мигрантами из стран СНГ, а укра-
инцы и армяне могут быть рожденны-
ми в  Москве или вообще «коренными 
москвичами».

По данным Всероссийской переписи 
населения 2010 г., среди лиц, указавших 
иностранное гражданство, преоблада-

ШАТИЛО Д.П. СОЦИАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ В «НОВЫХ» ЦЕНТРАХ ИММИГРАЦИИ  
(НА ПРИМЕРЕ РАССЕЛЕНИЯ ИММИГРАНТОВ)� С. 183–215
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ют выходцы из  Украины, Узбекистана,  
Таджикистана, Азербайджана, Арме-
нии, Киргизии, Белоруссии, Китая, Гру-
зии (рисунок  16). Наиболее привлека-
тельными для иммигрантов (по той же 
статистике) были Южный, Западный, 
Северо-Восточный, Юго-Западный ок- 
руга (рисунок 17).

Доля иностранных граждан выше 
всего в  ЦАО, ЮАО и ЗАО: 1,5–1,9% 
против 1% по  городу. Очевидно, что 
такой крупный территориальный раз-

рез не дает возможность провести глу-
бокий анализ расселения иммигрантов 
или хотя  бы иностранцев (мало дан-
ных). Можно отметить исследования 
О.И.  Вендиной, которые показыва-
ют, что иностранцев больше на окраи-
нах города, особенно на востоке и юго- 
востоке. В  центральной и западной  
части (кроме района Солнцево) ми-
грантов мало [Вендина, 2009; Вендина,  
Паин, 2018; Вендина, Панин, Тикунов,  
2019].
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Рисунок 16. Доля иностранных граждан в Москве, указавших страну гражданства, 
2010 г.*  
Figure 16. The share of foreign citizens in Moscow who indicated their country of 
citizenship, 2010
* Показаны только более 500 человек, указавших иностранное гражданство.
Источник: Составлено автором по данным переписи 2010 г. – URL: https://rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 01.12.2021).

Рисунок 17. Распределение лиц, указавших иностранное гражданство, по округам  
Москвы  
Figure 17. Distribution of persons who indicated foreign citizenship by Moscow districts
Источник: данные переписи 2010 г. – URL: https://rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 01.12.2021).
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Самые высокие цены на  жилье – 
в  центре, где много элитных постро-
ек. Центр и  запад из-за розы ветров 
и  меньшей индустриальности издав-

на привлекали верхние слои общества. 
Центро-периферийный градиент со-
здал четкие зоны (рисунки 18, 19).
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Figure 18. Housing prices in Moscow, 2016
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Figure 19. Rental prices in Moscow, 2016
Источник: составлено на основе анализа риелторских сайтов и [Шатило, 2018].
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Социальная дифференциация име-

ет исторические корни. Города вначале 
приспосабливались к  орогидрографи-
ческим особенностям: они возникали 
на возвышенностях и ближе к водным 
объектам, по мере своего развития го-
рода теряли зависимость от  объек-
тов рельефа. На современном же этапе 
развития территориальные и  физико- 
географические аспекты прежде все-
го влияют на размещение жилья (и его 
стоимость) и  инфраструктурных объ-
ектов.

В целом в южных рассмотренных 
городах (Мадрид и Лиссабон) климати-
ческие факторы почти никак не  влия- 
ли на  дифференциацию территории 
(в том числе в части стоимости жилья). 
В Риме физико-географические факто-
ры больше влияли на  градостроитель-
ство еще со  времен основания горо-
да, что и поныне сказывается на неод-
нородности территории. Исторически 
сложилось, что холмы осваивались зна-
тью (там было прохладнее), а в низинах 
располагались либо форумы, либо об-
щественные места, соответственно это  
влияет на территориальную дифферен-
циацию сейчас. Например, размеще- 
ние аэропорта и  исторических зданий 
влияет на ценовую дифференциацию 
жилья и, соответственно, социальное 
расслоение.

Город Лиссабон развивался вокруг 
порта, однако сейчас центр привлека-
телен в  том числе для  состоятельных 
иммигрантов, а вся центральная часть 
отличается неоднородностью терри- 
тории.

В Берлине дифференциация слож-
нее из-за длительного разделения го-
рода. Центральные районы отличает 
высокая концентрация иммигрантов, 
зон дешевого жилья и низких доходов. 
Кроме того, до  сих пор значимо влия-
ние бывшей стены: выходцы из  СССР 

и  других соцстран селятся в  восточ-
ной части города (вьетнамцы, поляки), 
но они постепенно проникают и на за-
пад. Западную часть города населяют 
выходцы из  Турции, Палестины и  бо-
лее развитых стран. Однако на  рассе-
ление иммигрантов влияла и городская 
политика, когда, например, репатри-
антов и  этнических немцев из  России  
и  Казахстана размещали в  разных  
районах, – таким образом намеренно 
пытались селить их рассредоточено.

Три столицы стран Южной Европы –  
Мадрид, Рим и Лиссабон – последние 
30  лет лидировали по  миграционно-
му приросту как столицы своих госу-
дарств, однако Мадрид и Рим – всё же 
не  центры притяжения иммигрантов 
(как столицы полицентричных госу-
дарств). На  Мадрид и  Лиссабон силь-
нее повлияли геополитические собы-
тия (финансово-экономический кризис 
2008  г.). В  них наблюдалось некоторое 
сокращение миграционного прироста. 
В Лиссабоне и в Мадриде лишь с 2016 г. 
заметен небольшой положительный 
миграционный баланс.

Для Лиссабона характерно различ-
ное расселение трудовых иммигрантов 
из стран – бывших колоний и более бо-
гатых иммигрантов из  Европейского  
союза. В целом для Лиссабона, Мадри-
да и  Рима свойственны черты пост- 
индустриального города, характерные 
для городов Южной Европы.

Замечено, что к Мадриду в целом и 
к определенным группам иммигрантов 
(например, из Восточной Европы, Ки-
тая) применима концентрическая мо-
дель Э.  Берджесса [Tshitshi, 2012; Resi-
dential…, 2012; Шатило, 2018]. Отток 
состоятельных граждан из центра в но-
вые «богатые» районы присущ скорее 
молодым, чем старшим по возрасту лю-
дям: они чаще остаются в  центре, где 
доступнее социальная инфраструкту-
ра, а жилье дешевле [Шатило, 2018].
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Недостаточные и отчасти не совсем 
достоверные и  устаревшие данные 
по  Москве кардинально влияют на  ее 
анализ. В  городе, как считают некото-
рые эксперты (например, О.И.  Венди-
на, Н.В. Мкртчан, М.С. Савоскул и др.),  
не образуются этнические гетто как раз 
из-за того, что иммиграция не  такая 
длительная и массовая [Шатило, 2018; 
Шатило, 2021b]. Вероятно, что на  со-
циальную напряженность могут вли-
ять внутренние мигранты из регионов 
с  уровнем урбанизации ниже средне-
российского, отличные от Москвы тра-
диции, социальные, этнические и куль-
турные особенности. Начальная гипо-
теза подтвердилась для Москвы, одна-
ко районы с дешевым жильем притяги-
вают не только иммигрантов, но и ма-
лообеспеченных горожан.

Промзоны (восток Москвы) важ-
ны не столько потому, что там уцеле-
ли заводы, сколько из-за давнего брен-
да, экологической ситуации (западный  
перенос), массивов московских пяти- 
этажек и их аналогов. Унаследованные 
факторы действуют уже без индустрии, 
и такое действие заметнее при генера-
лизации, чем в  локальном масштабе 
[Попов, Шатило, Саульская, 2016]. Это 
необычно: чем дробнее деление, тем 
территориальное расслоение более за-
метно. Однако в Москве она очевиднее 
при делении всего на две части: восток 
и запад. Дробная сетка чаще выявляет 
мозаичность показателей (если рядом 
хотя  бы скромный сквер, он повысит 
цену). Но ни в  одной из  пяти столиц 
эти эффекты не  сказываются на сред-
них ценах по крупным ячейкам АТД 
[Шатило, 2018].

Дорогое жилье тяготеет к централь-
ным и  северным зеленым территори-
ям, что не  уникально, как и  дешевиз-
на восточных районов, отчасти связан-
ная с  характерным для Европы запад-
ным переносом: воздух наветренных 

секторов крупных городов обычно чи-
ще. В Москве эффект усилен направле-
нием речного стока, в Берлине – разде-
лом города, а в Мадриде ослаблен прак-
тически отсутствием промышленных 
зон, в Риме и Лиссабоне – исторически, 
но тоже заметен.

Важный, но открытый вопрос, на ко-
торый пока нет ответа из-за многогран-
ности самих процессов: как влияет эт-
ническая дифференциация на социаль-
ную? Это сложный и взаимосвязанный 
процесс: они могут друг друга либо уси-
ливать, либо ослаблять. Мозаичность 
расселения иммигрантов и  распреде-
ления стоимости жилой недвижимо-
сти в  целом сглаживает социальную и 
этническую напряженность. В  Берли-
не долгое время было наоборот. Для ис-
следования важна именно связь соци-
ально-территориальной дифференци-
ации и миграционно-этнической. К со-
жалению, не для всех городов есть дан-
ные о социальном составе иммигрантов 
и этническом происхождении горо-
жан с разными доходами, безработных 
по районам городов  и  т.  д. Однако са-
ма связь есть, в  том числе территори-
альная, что видно на  представленных 
картографических материалах. Для Мо-
сквы также характерен исторический 
фактор: например, там, где были рас-
положены общежития для трудивших-
ся на  заводах рабочих, ситуация с  ми-
грантами не меняется и сейчас. К при-
меру, на Автозаводской давно ренови-
рованы территории ЗИЛа, нет уже ра-
бочих, но много среднеазиатских имми-
грантов. Район Люблино, по некоторым 
источникам, отличает большое число  
китайцев, которые трудятся на  торго-
вых предприятиях и живут где-то непо-
далеку. То  есть наблюдается постепен-
ная смена социальной дифференциа-
ции на этносоциальную и  миграцион-
ную, и это видно не только в Москве, но 
и в других исследуемых городах.

ШАТИЛО Д.П. СОЦИАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ В «НОВЫХ» ЦЕНТРАХ ИММИГРАЦИИ  
(НА ПРИМЕРЕ РАССЕЛЕНИЯ ИММИГРАНТОВ)� С. 183–215
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Выводы

Мозаичное расселение различ-
ных групп иммигрантов в «новых цен-
трах»  – практически единственное 
крупное сходство всех выбранных го-
родов. Оно не связано с распределени-
ем цен на  жилье. Зависимость может 
сокращаться по мере увеличения числа 
и  разнообразия иммигрантов. Можно 
также отметить и масштаб миграции.

Лиссабон и Москву объединяет 
ключевая роль столицы. Мадрид, Рим 
и  Берлин объединяет другое: хоть эти 
столицы и концентрируют большин-
ство иммигрантов, однако в  Испании, 
Италии и Германии есть другие горо-
да, которые также притягивают круп-
ные миграционные потоки. Кроме то-
го, во  всех южных столицах нет поч-
ти традиционного деления на  «восток 
и запад», как в более северной Москве 
(кстати, и в Берлине).

Характер и этапы иммиграции 
в Мадриде и Риме близки: резкий при-
ток в 1990-е гг., большое число прибыв-
ших нелегалов. Эти города сближает 
и система расселения отдельных групп 
иммигрантов, которые заняты в семьях 
работодателей, поэтому проживают 
либо в  дорогих районах, либо рядом 
с  ними (например, филиппинцы и  пе-
руанцы в Риме, испаноязычные имми-
гранты в Мадриде). Другие группы им-
мигрантов расселены рядом с местами 
приложения труда. Более обеспечен-
ные группы иммигрантов, например 
из  западноевропейских стран и  США, 
выбирают жить в более богатых и пре-
стижных районах, вблизи посольств, 
вузов и  бизнес-центров (в  Лиссабоне 
похожая ситуация с  более обеспечен-
ными мигрантами).

В Лиссабоне, как и в Мадриде, реа-
лизуются программы по снижению со-
циальной изоляции и становлению го-
рода как открытого межкультурного 
центра.

Несмотря на общие черты, отличий 
всё-таки больше. Можно отметить, 
что исходная гипотеза подтвердилась 
лишь для Москвы, хотя есть и некое со-
ответствие в других городах: не только 
иммигранты населяют районы с деше-
вой недвижимостью, но и малообеспе-
ченные горожане, а для Берлина гипо-
теза оказалось не  совсем верной. Бер-
лин – уникальный пример влияния  
истории на социальную дифференциа-
цию. Всё еще заметен контраст по рас-
селению отдельных групп иммигран-
тов между западом и  востоком. Воз-
ле промышленных объектов и  в  пе-
риферии восточной части города жи-
ли выходцы из Польши, стран бывшей 
Югославии и Вьетнама. Самую круп-
ную диаспору образуют выходцы из 
Турции, которые традиционно прожи-
вали в районах старой и  более деше-
вой застройки возле Берлинской стены 
в Западном Берлине. В настоящее вре-
мя миграционная политика направле-
на на поддержание более равномерно-
го расселения иммигрантов по городу.  
Стоимость жилья здесь не сильно влия- 
ет на  расселение иммигрантов. Кро-
ме того, из-за традиций и  некоторых 
экономических соображений берлин-
цы  чаще всего предпочитают аренду  
жилья, чем покупку.

Мадрид – это особый случай, хотя 
и не уникальный для мировой полупе-
риферии. Миграционный бум, обилие 
нелегалов, владеющих языком стра-
ны прибытия, определенно роднят Ма-
дрид с Москвой.

Для пространственного распреде-
ления иммигрантов в  Лиссабоне ха-
рактерно их расселение на  окраинах  
и в центре города.

Модель расселения иммигрантов 
для Рима прежде всего связана с боль-
шей равномерностью, чем в других го-
родах. Главным фактором их притяже-
ния послужило наличие работы (в том 
числе нелегальной). Дополнительно 
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на  выбор проживания влиял и  доход, 
который определял возможность снять 
жилье. Однако полиэтничный центр го-
рода выделяется большим разнообра-
зием выбора мест приложения труда 
в сферах, связанных с туризмом. В цен-
тре размещены историческая застрой-
ка и  объекты культурного наследия. 
По мере удаления от центра возникают 
контрастные неравенства, которые свя-
заны с  расселением иммигрантов, раз-
мещением социального жилья, зон кон-
центрации населения низкого социаль-
ного статуса. Более обеспеченные им-
мигранты селятся в центре и северных 
районах.

Таким образом, каждый город име-
ет свои отличительные черты. В Берли-
не до сих пор наблюдается влияние бы-
лого раздела города, в  Мадриде много 
близких по  культуре выходцев из  Ла-
тинской Америки, в  Лиссабоне имми-
гранты селятся в историческом центре 
и районах, выходящих к реке Тежу, где 
средние цены на  жилье, для Рима ха-
рактерна большая равномерность тер-
риториальной структуры иммигран-
тов (по  сравнению с  другими города-
ми). А в Москве близость иммигрантов 
к «местным» жителям со временем сла-
беет. Всё это влияет на различия в стра-
тегиях адаптации иммигрантов и фор-
мирование социальной дифференциа-
ции внутригородских территорий.
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ABSTRACT. The article reveals the fea-
tures of the intra-urban areas social diffe- 
rentiation on the example of immigrants’ 
(and / or foreigners) settlement pattern in 
cities that can be called “new” immigration 
centers. The cities such as Madrid, Berlin, 
Rome, Lisbon and Moscow, for various rea-
sons shown in the article, have begun to face 
an increase in immigrant flows over the past 
thirty years. These cities are the research ob-
jects, and its main goal is to find the fea-
tures of the immigrants’ settlement and re-
veal how it affects social differentiation. It 

turned out that Madrid and Rome are unit-
ed by a relatively new increase in the num-
ber of immigrants over the past 30 years. In 
Berlin, the situation is complicated by its 
long history of dividing the city into West 
Berlin and East Berlin, which, even after 
German reunification, affects the city’s so-
cial differentiation. Madrid and Rome have 
been the leaders in the growth of migration 
since the 1990s. However, the influx of im-
migrants to Madrid has been influenced by 
geopolitical events, so there has been a de-
cline in immigration growth since 2008. 
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Since 2016, the influx of immigrants to Ma-
drid has been on the rise again. Lisbon is 
characterized by a separate settlement of la-
bor immigrants from former colonial coun-
tries and wealthier immigrants from the  
European Union. In general, Lisbon, Madrid 
and Rome are similar in the post-industri-
al city features, that is the southern Europe 
cities’ characteristics. In Moscow, due to the 
statistics lack, it is difficult to consider the 
peculiarities of the immigrants settlement 
pattern. There are no ethnic ghettos in Mos-
cow yet, because the migration history is not 
so long. Perhaps the main social tension is 
made by internal migrants, whose urbani- 
zation level and socio-ethnic and cultural 
characteristics are fundamentally different 
from those in Moscow.

KEYWORDS: social differentiation,  
social stratification, European capitals, re-
settlement of immigrants, housing prices 
territorial differentiation, Madrid, Berlin, 
Rome, Lisbon, Moscow.
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